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FORORD

Statistisk sentralbyrd (SSB) har hesten 1999 gjennomfert en undersekelse i forbindelse med
kommune- og fylkestingsvalget.

Oppdragsgiver for undersgkelsen er Institutt for samfunnsforskning ved Tor Bjerklund. Underseokelsen
er finansiert av Kommunal- og regionaldepartementet.

I SSB har Irene Oyangen vart leder for prosjektet. Stein Opdahl har veart radgiver. Han har i tillegg
utarbeidet vektene og beskrevet fremgangsmaten og bruken av disse i kapittel 6. Arbeidet med
programmering av sperreskjemaet og filetablering er utfort av Solveig Myklestad. Glenn Erik Wangen
har trukket utvalget, og Grete Korsvoll har vert intervjuerkontakt.
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1. Innledning

Statistisk sentralbyra har hesten 1999 gjennomfort en undersekelse i forbindelse med kommune- og
fylkestingsvalget 1999. Undersokelsen er utfort p& oppdrag fra Institutt for samfunnsforskning, og er
finansiert av Kommunal- og regionaldepartementet. Formalet med undersokelsen er & belyse folks syn

pa lokalvalgene og lokaldemokratiet.

Tabell 1. Nokkeltall

Personer Prosent
Personer trukket ut for intervju 4323 100,0
Avgang (dede, flyttet til utlandet, forpleid pa institusjon) 32 0,7
Bruttoutvalg 4291 100,0
Frafall i alt 1100 25,6
Nekt 743 17,3
Ikke truffet 205 48
Sykdom 109 2,5
Andpre frafallsgrunner 43 1,0
Nettoutvalg 3191 74,4
Grupper som i forhold til kjennemerkene kjonn, alder, stratum,
valgdeltagelse og utdanning er over- eller underrepresentert i
nettoutvalget med mer enn =1 prosentpoeng.
Alder:
25 -44 ar +1,7
67 -79 ar -2,0
Valgdeltagelse:
Stemt: +5.5
Ikke stemt: -5.,5
Utdanning:
Grunnskole: -3,6
Videregéende: +1,1
Univ./hegskole +2,8
2. Utvalg

Utvalget til Lokalvalgsundersgkelsen 1999 bestar av 4323 personer i alderen 18 - 79 ar (per 31.12.99)
som hadde stemmerett ved kommune- og fylkestingsvalget. Fordi undersekelsen ble gjennomfort som
en telefonundersokelse ble utvalget trukket blant personer vi fant telefonnummer til.



For & oppna kunnskaper om endringer i velgermassen er en del av utvalget hentet fra bruttoutvalget til
Lokalvalgsundersekelsen i 1995. Dette panelet bestar av personer i alderen 22 - 79 &r som var
intervjuobjekter ved undersekelsen i 1995. Etter at dede og utvandrede er fjernet, utgjor panelet 2100
personer. For at panelet skal ha tverrsnittsegenskaper ma det ekte panelet suppleres med personer fra
de arskullene som i mellomtiden har nadd stemmerettsalder, samt innvandrere med stemmerett.
Suppleringsutvalget betegnes ofte 'uekte' panel. Ut fra de nye gruppenes andel av populasjonen métte
det uekte panelet besta av 153 personer, hovedsakelig personer i alderen 18 - 21 ar per 31.12.99. Til
sammen utgjor det ekte og det uekte panelet dermed 2253 personer.

I tillegg ble det trukket et helt nytt utvalg pa 2070 personer i alderen 18 - 79 ar. Béade panelet og det
nye utvalget ble trukket med tilnarmet like store delutvalg fra seks strata. Landets kommuner ble
stratifisert etter kommunenes innbyggertall per 01.01.99 pa folgende mate:

Populasjon
Stratum 1: - 2500 innbyggere 142 770
Stratum 2: 2501 - 5000 innbyggere 302 734
Stratum 3: 5001 - 10000 innbyggere 460 731
Stratum 4: 10001 - 20000 innbyggere 597 530
Stratum 5: 20001 - 60000 innbyggere 824 792
Stratum 6: 60001 - innbyggere 908 120

Ettersom populasjonssterrelsen varierer betydelig mellom strataene, er personene i utvalget trukket
med ulik trekkesannsynlighet. Ved beregning av resultater for to eller flere strata under ett, ma
personene gis vekter som korrigerer for dette. Dette omtales naermere i pkt. 6.

3. Datainnsamlingen

Kommune- og fylkestingsvalget ble avholdt mandag 13. september. Datainnsamlingen startet dagen
etter, dvs. 14. september, og varte til 22. oktober. Feltperioden var i utgangspunktet satt til 5 uker, med
slutt 15. oktober, men ble utvidet med en uke for & f4 med flest mulig intervjuobjekter. Figur 1 viser
hvordan svarprosenten utviklet seg gjennom feltperioden.

Den forste uken ga i underkant av 500 intervju. Uke to ga flest intervju, da fikk vi inn hele 843
intervju. De neste to ukene 14 inngangen pa om lag 600 i uka, for vi de siste to ukene fikk inn om lag
600 intervju til sammen.

Under datainnsamlingen oppsto det en feil. En programmeringsfeil forte til at bare de som hadde svart
at de i arbeider i en personlig eid virksomhet fikk et spersmél om subjektiv vurdering av sitt
hovedyrke. Alle andre yrkesaktive ble ikke stilt dette sparsmaélet.

Feilen ble rettet opp ved at alle som skulle hatt dette spersmaélet ble ringt opp pa nytt. Av de 1852
respondentene som ble ringt opp pa nytt fikk vi intervju med 1774 respondenter. De resterende 78
mangler vi derfor opplysninger om subjektiv vurdering av hovedyrke for.



Figur 1. Oversikt over svarinngangen. Lokalvalgsundersokelsen 1999

100 %

Svarprosent i Lokalvalgsundersgkelsen 1999

90 % -

80 % +

70% +

60 % +

50 % +

40% |

30% +

20% +

10% +

0% 4 L e e s s e st st s s s st B e

—&— Brutto svarprosent
—m— Svarprosent av innsendt

Intervjudag

1 3 5 7 9 11131517 19 21 23 25 27 29 31 33 35 37 39 41 43

4, Frafall

Totalt 4323 personer i alderen 18-79 ar ble trukket ut til & veere med pé undersekelsen. Blant disse var
det 32 personer som viste seg & ikke tilhere malgruppen, enten fordi de hadde utvandret eller var dede.
Dette inneberer at bruttoutvalget utgjor 4291 personer. Vi oppnadde intervju med 3191 av disse, noe
som tilsvarer en svarinngang pa 74,4 prosent. I alt 1100 personer eller 25,6 prosent gikk til frafall.
Tabell 2 viser antall personer og svarprosent i bruttoutvalget, nettoutvalget og i frafallet for ulike deler

av utvalget.

Tabell 2. Bruttoutvalg, frafall og nettoutvalg i ulike deler av utvalget.

Bruttoutvalg Frafall Nettoutvalg Svarprosent
[ alt 4291 1100 3191 74,4
Utvalgstype
Nytt utvalg 2055 525 1530 74,5
Uekte panel 148 38 110 74,3
Ekte panel 2088 537 1551 74,3
herav frafall i 1995 520 245 275 52,9
herav intervju i 1995 1568 292 1276 81,4

I tabell 3 ser vi fordelingen pé intervju og ulike frafallsérsaker i ulike grupper av utvalget. Den
hyppigste arsaken til frafall var at IO nektet a4 vaere med, dette gjaldt hele 17,3 prosent av
bruttoutvalget. 4,8 prosent ble ikke truffet i lopet av intervjuperioden, 2,5 prosent var forhindret fra &
delta pa grunn av sykdom, mens 1 prosent gikk til frafall av andre arsaker som f.eks. sprakproblemer.
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Arsaken til frafallet varierer en del mellom ulike grupper. Menn deltar i noe storre grad enn kvinner,
men forskjellen mellom kjennene er bare 1,7 prosentenheter. Alder har derimot sterre betydning for
svarvilligheten. Deltakelsen i undersekelsen er klart mindre i den eldste aldersgruppen. Det er ogsé i
denne gruppen vi finner den storste andelen som nekter & vaere med, og som ikke kan vaere med pa
grunn av sykdom, svekkelse e.l. Andelen IO som man ikke oppnér kontakt med, er hoyest i den yngste
aldersgruppen, og andelen avtar med med ekende alder.

Svarprosenten er ganske jevnt fordelt i de ulike stratumene, men noe overraskende er svarprosenten
hoyest i stratumet som inneholder de mest folkerike kommunene. Det er vanlig & observere noe
laverere svarprosent i byer og tettbygde strok enn i mindre, spredtbygde kommuner. Det er store
variasjoner i svarprosenten mellom ulike utdanningsgrupper. Forskjellen skapes hovedsakelig av den
store variasjonen i nekterandelen.

Det er videre en klar tendens til at de som faktisk stemte ved valget (manntallsopplysninger) i storre
grad deltar i undersokelsen enn de som ikke avga stemme. Blant dem som stemte er deltakelsen hele
80,3 prosent, mens den bare er 61,6 prosent blant dem som ikke har stemt. Det er s&rlig nekterandelen
som er hey blant dem som ikke har stemt. I denne gruppen nektet hele 1 av 4 & delta i undersokelsen.

Det er ingen forskjell i svarprosenten mellom 1O i panelutvalget, og 10 som er trukket ut for forste
gang til arets undersokelse. Frafallsdrsakene er ogsa jevnt fordelt mellom ekte panel og det nye
utvalget. I det uekte panelet er det imidlertid en noe sterre andel intervjuerne ikke fikk tak i. Dette
skyldes at dette utvalget bestar av unge mennesker som erfaringsmessig er noe vanskeligere & treffe
enn mennesker i en annen livsfase som er mer hjemme.



Tabell 3. Svarprosent og frafall etter arsaker i ulike grupper av utvalget.

I alt Intervju Nekter Sykdom Ikke Annet Antall
truffet frafall personer

I alt 100,0 74,4 17,3 2,5 4,8 1,0 4291
Kjenn
Menn 100,0 75,2 16,0 1,9 6,1 0,7 2165
Kvinner 100,0 73,5 18,6 3,2 34 1,3 2126
Alder
18-24 ar 100,0 75,2 12,7 0,4 9,3 2,3 472
25-44 ar 100,0 77,8 14,5 0,7 5.9 1,1 1529
45-66 ar 100,0 75,0 18,9 2,0 3,6 0,5 1653
67-79 ar 100,0 64,1 23,2 9,9 1,9 0,9 637
Stratum
1 100,0 73,6 16,7 3,1 5,7 0,8 717
2 100,0 74,9 17,3 2,8 4,3 0,7 717
3 100,0 72,8 19,1 2,5 4,9 0,7 717
4 100,0 73,8 19,7 1,8 3,9 0,8 720
5 100,0 73,9 16,4 3,1 5,0 1,5 714
6 100,0 77,2 14,6 2,0 4,8 1,4 706
Stemmegivning
Stemt 100,0 80,3 14,0 1,8 3,2 0,7 2928
Ikke stemt 100,0 61,6 245 4,0 8.1 1,7 1363
Utdanning
Grunnskole 100,0 61,1 26,5 6,5 4,7 1,3 880
Videregaende skole 100,0 75,8 16,6 1,7 5,1 0,8 2454
Univ./hagskole 100,0 83.9 10,6 1,1 4,0 0,4 919
Uoppgitt 100,0 57,9 15,8 2,6 2,6 21,1 38
Utvalgstype
Ekte panel 100,0 74,3 17,4 2,7 4,9 0,7 2088
Uekte panel 100,0 74,3 14,2 - 10,1 1.4 148
Nytt utvalg 100,0 74,5 17,5 2,6 4,2 1,3 2055
Status 1995
Ikke med i utvalg 100,0 74,4 17,2 2,4 4,6 1,3 2203
Frafall i 1995 100,0 52,9 32,5 5,0 8,5 1,2 1568
Intervju i 1995 100,0 81,4 12,4 1,9 3,8 0,6 520

5. Utvalgsskjevhet

Frafall forer til utvalgsskjevhet dersom omfanget av frafallet i stor grad varierer mellom ulike grupper
av befolkningen. Det kan fore til at fordelingen av et bestemt kjennemerke er annerledes i

nettoutvalget enn i bruttoutvalget. Utvalgsskjevhet i forhold til ett kjennemerke medforer ikke

nodvendigyvis at nettoutvalget er skjevt i forhold til andre kjennemerker. Omvendt innebaerer godt
samsvar mellom fordelingene i netto- og bruttoutvalget for ett eller flere kjennemerker ikke noen

garanti for at utvalget ikke er skjevt pa andre kjennemerker.

Vi kan ogsa snakke om utvalgsskjevhet nar fordelingen av et bestemt kjennemerke er annerledes i
bruttoutvalget enn i populasjonen som undersokelsen omfatter. Slike utvalgsskjevheter kan oppsta i
utvalgstrekkingen hvor tilfeldigheter kan fore til at fordelingen av enkelte kjennemerker i utvalget ikke

er helt lik fordelingen i populasjonen.



I denne undersokelsen er det ogsa et annet forhold som kan fere til at nettoutvalget blir skjevt i forhold
til populasjonen en ensker a generalisere til. Metodevalget innebaerer at personer som ikke har telefon
(fasttelefon) ikke er aktuelle for intervju. Det er grunn til & tro at telefondekningen varierer noe
mellom befolkningsgrupper. Det er sannsynligvis serlig blant de aller eldste og de yngste som nettopp
har flyttet fra foreldrehjemmet telefondekningen er lavest. Dette innebarer at bruttoutvalget i denne
undersokelsen er representativt for personer med telefon, og bare tilnarmet representativt for hele
populasjonen.

[ vurderingen av utvalgsskjevhet ber en imidlertid knytte storre oppmerksombhet til avvikene mellom
nettoutvalget og bruttoutvalget enn mellom bruttoutvalget og populasjonen. Avvik mellom
bruttoutvalget og populasjonen skyldes tilfeldigheter i trekkingen, og en kan forvente at de personene
som trekkes ut i hver befolkningsgruppe ikke skiller seg systematisk fra de som ikke trekkes ut. I
sammenligninger mellom brutto- og nettoutvalg er risikoen for at personene i en befolkningsgruppe
som har deltatt (nettoutvalget) skiller seg systematisk fra de personene som ikke har deltatt (frafallet)
starre.

Tabell 4. Bruttoutvalg, frafall og nettoutvalg etter kjonn, alder, stratum, valgseltagelse,
utvalgstype og utdanning. Prosent

Bruttoutvalg Frafall Nettoutvalg
I alt 100,0 100,0 100,0
Kjenn
Menn 50,5 48,7 51,0
Kvinner 49,5 51,3 49,0
Alder
18-24 ar 11,0 10,6 11,1
25-44 ar 35,6 30,9 37,3
45-66 ar 38,5 37,6 38,8
67-79 ar 14,8 20,8 12,8
Stratum
1 16,7 17,2 16,5
2 16,7 16,4 16,8
3 16,7 17,7 16,4
4 16,8 17,2 16,6
5 16,6 16,9 16,5
6 16,5 14,6 17,1
Valgdeltagelse
Stemt 68,2 52,5 73,7
Ikke stemt 31,8 47,5 26,3
Utvalgstype
Ekte panel 48,7 48.8 48,6
Uekte panel 3,4 3,5 3,4
Nytt utvalg 479 47,7 479
Utdanning
Grunnskole 20,5 31,1 16,9
Vidergaende 57,2 54,0 58.3
Univ./hegskole 21,4 13,5 24,2
Uoppgitt 0,9 1,5 0,7
Antall personer 4291 1100 3191




I tabell 4 ser vi hvordan kjennemerkene kjonn, alder, stratum, utvalgstype og utdanning er fordelt i
bruttoutvalget, frafallet og nettoutvalget. Frafallet er noe sterre blant kvinner enn blant menn, men det
skaper likevel ikke nevneverdige forskjeller mellom bruttoutvalget og nettoutvalget nar det gjelder
andelen som deltar i undersokelsen.

Det har imidlertid oppstatt enkelte utvalgsskjevheter i ulike aldersgrupper. Den storste skjevheten ser
vi aldersgruppen 67-79 ar. Denne gruppen er underrepresentert med 2,0 prosentenheter i nettoutvalget
sammenlignet med bruttoutvalget. I aldersgruppen 25-44 ar er tendensen den motsatte. Denne
aldersgruppen er overrepresentert med 1,7 prosentenheter i forhold til bruttoutvalget.

Fordelt pa de ulike stratumene er det bare sma avvik mellom bruttoutvalget og nettoutvalget. Ser vi pa
de ulike utvalgstypene utgjor panelet og det nye utvalget like stor andel bade i bruttoutvalget og i
nettoutvalget.

Frafallet har fort til visse utvalgsskjevheter nar det gjelder utdanningsniva. Gruppen med utdanning pa
grunnskoleniva er underrepresentert med 3,6 prosentenheter, gruppen med videregaende er
overrepresentert med 1,1 mens gruppen med universitets- og hogskoleutdanning er overrepresentert
med 2,8 prosentenheter i forhold til bruttoutvalget.

Ikke overraskende er det relativt store skjevheter mellom brutto- og nettoutvalget med hensyn til om
10 har stemt eller ikke ved valget. De som har stemt er overrepresentert med 5,5 prosent i
nettoutvalget. Resultatene ber derfor vektes med hensyn til denne skjevheten.

I tabellene nedenfor ser vi hvordan de ulike utvalgsypene fordeler seg pa bruttoutvalg, frafall og
nettoutvalg i de forskjellige stratumene. De ulike utvalgstypene fordeler seg relativt jevnt mellom
bruttoutvalg og nettoutvalg i alle de seks stratumene. Av nevneverdige variasjoner ser vi at utvalget
med nye respondenter er underrepresentert med 1,2 prosentenheter i forhold til bruttoutvalget i
stratum 1.

I stratum 4 og 6 er utvalget av nye respondenter overrepresentert med henholdsvis 1,2 og 1,1
prosentenheter i forhold til bruttoutvalget. I stratum 6 er det ogsa en overrepresentasjon av
respondenter fra det ekte panelet i nettoutvalget sammenlignet med bruttoutvalget. Det totale
inntrykket er imidlertid at frafallet ikke skaper problematiske skjevheter mellom bruttoutvalg og
nettoutvalg i noen av strataene. Dette gjelder bade for panelutvalget og utvalget av nye respondenter.

Tabell 5. Bruttoutvalg, nettoutvalg og frafall i stratum 1 etter utvalgstype. Prosent

Bruttoutvalg Frafall Nettoutvalg
I alt 100 100 100
Utvalgstype
Nytt utvalg 47,6 50,8 46,4
Uekte panel 3,8 2,1 4.4
Ekte panel 48,7 47,1 492
Antall personer 717 189 528




Tabell 6. Bruttoutvalg, nettoutvalg og frafall i stratum 2 etter utvalgstype. Prosent

Bruttoutvalg Frafall Nettoutvalg
I alt 100 100 100
Utvalgstype
Nytt utvalg 47,8 48,3 47,7
Uekte panel 3,8 3,3 3,9
Ekte panel 48.4 48,3 48.4
Antall personer 717 180 537

Tabell 7. Bruttoutvalg, nettoutvalg og frafall i stratum 3 etter utvalgstype. Prosent

Bruttoutvalg Frafall Nettoutvalg
I alt 100 100 100
Utvalgstype
Nytt utvalg 47,7 48,7 47,3
Uekte panel 3,8 5.1 3,3
Ekte panel 48,5 46,2 494
Antall personer 717 195 522

Tabell 8. Bruttoutvalg, nettoutvalg og frafall i stratum 4 etter utvalgstype. Prosent

Bruttoutvalg Frafall Nettoutvalg
I alt 100 100 100
Utvalgstype
Nytt utvalg 47.8 44.4 49,0
Uekte panel 3,8 4.8 3,4
Ekte panel 48,5 50,8 47,7
Antall personer 720 189 531

Tabell 9. Bruttoutvalg, nettoutvalg og frafall i stratum 5 etter utvalgstype. Prosent

Bruttoutvalg Frafall Nettoutvalg
I alt 100 100 100
Utvalgstype
Nytt utvalg 48,2 48,9 479
Uekte panel 3,2 3,2 3,2
Ekte panel 48.6 47,9 48,9
Antall personer 714 186 528

Tabell 10. Bruttoutvalg, nettoutvalg og frafall i stratum 6 etter utvalgstype. Prosent

Bruttoutvalg Frafall Nettoutvalg
I alt 100 100 100
Utvalgstype
Nytt utvalg 48,3 44,7 49.4
Uekte panel 2.4 1,9 2,6
Ekte panel 49,3 53,4 48,1
Antall personer 706 161 545
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6. Vekter

Ved beregning av resultater fra denne undersokelsen mé svarene gis riktig vekt i forhold til hverandre.
Det er tre forhold som gjor det aktuelt & vekte.

6.1 Disproporsjonalt utvalgsdesign

Utvalget til undersokelsen er ikke selvveiende, ettersom utvalgsbroken varierer betydelig mellom
strata. Kommuner med fa innbyggere er betydelig overrepresentert i utvalget , mens de store byene er
relativt mest underrepresentert, jf. tabell 11. Vektingsfaktorene framkommer ved a sette vekten i
stratum 6 lik 1.

Tabell 11. Innbyggertall, utvalgsstorrelse, trekkesannsynlighet og vektingsfaktor, etter stratum

Antall Utvalgssterrelse Trekke- Vektingfaktor
innbyggere (opprinnelig sannsynlighet
trukket utvalg)
Stratum 1 172770 722 0,004179 0,188
Stratum 2 302 734 723 0,002388 0,330
Stratum 3 460 731 722 0,001567 0,502
Stratum 4 597 530 722 0,001208 0,651
Stratum 5 824792 719 0,000871 0,904
Stratum 6 908 120 715 0,000787 1,000

6.2 Skjevhet som folge av frafall

Som det gar fram av avsnitt 5 er det sammenheng mellom valgdeltakelse og oppslutning om
undersokelsen ved at en betydelig hoyere andel av dem som avga svar stemte ved valget enn av dem
som vi ikke oppnadde svar fra. Tilsvarende menstre har vert observert i en rekke tidligere
undersgkelser om lokalvalg og stortingsvalg , og i beslektede undersgkelser som f.eks. undersekelsen
om folkeavstemningen om EU i 1994.

I valgundersokelsene er en i den heldige situasjon at det kan innhentes opplysninger om hele
bruttoutvalget hvorvidt 10 er registrert & ha avgitt stemme. I tillegg er valgdeltakelsen kjent for hele
populasjonen. Denne informasjonen ber benyttes til & etterstatifisere nettoutvalget slik at velgere og
ikke-velgere gis vekt i samsvar med den kjente fordelingen for bruttoutvalg og eventuelt hele
velgerkorpset.

Ettersom svarprosent og valgdeltakelse ogsa varierer med klassiske bakgrunnskjennemerker som
kjonn og aldersgruppe, er disse variablene tatt med i etterstratifiseringen. Bruttoutvalg og nettoutvalg
er delt inn i til sammen 144 kategorier etter stratum x kjonn x aldersgruppe x valgdeltakelse. Det er
brukt 6 aldersgrupper: 18-29 ar og ellers 10-arsklasser. For hver kategori beregnes kvotienten 'antall
10 i bruttoutvalg'/ 'antall IO i nettoutvalg'.

Disse kvotientene danner sammen med vektingsfaktorene fra tabell 11 grunnlaget for et sett av vekter
pa datafilene.

6.3 Flyttinger i panelutvalget

Over tid vil en del personer skifte bosted, og i en del tilfeller har flytting fort til at IO har endret
stratum. Endringer i kommunenes folketall kan ogsa i noen tilfeller ha medfert endring i
stratumplassering uten at 10 har flyttet. Ettersom utvalgene i de ulike strata ble trukket
disproporsjonalt, vil flyttingene forrykke balansen mellom strataene. Betydningen er sterst for
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flyttinger mellom strata der ulikheten i trekkesannsynlighet er sterst, dvs mellom stratum 1 eller 2 og
de avrige.

Nar hele nettoutvalget inngar som grunnlag for beregning av resultater vil effekten av slike forhold i
de fleste tilfeller veere liten. Ved resultatuttak fra paneldelen alene kan en ikke se bort fra at flyttinger
introduserer skjevheter i svarfordelinger for 1999-undersokelsen. For & korrigere for dette er en
framgangsmate a gi IO som har skiftet stratum vekter i forhold til trekkesannsynlighetene i de strata
de flytter til og fra. En som har flyttet til et stratum med hoyere trekketetthet mé vektes opp, mens en
flytting motsatt vei mé vektes ned. Tabell 12 viser hvilke vekter som er aktuelle nar personer som ikke
har flyttet, gis vekt 1.

Tabell 12. Korreksjonsfaktorer for flyttinger mellom strata fra 1995 til 1999

Stratum 1999
Stratum 1995 1 2 3 4 5 6

1,00 0,47 0,31 0,24 0,17 0,16
2,12 1,00 0,66 0,51 0,37 0,33
3,23 1,52 1,00 0,77 0,56 0,51
4,19 1,97 1,30 1,00 0,72 0,66
5,78 2,72 1,79 1,38 1,00 0,91
6,36 3,00 1,97 1,52 1,10 1,00

AN N A W -

Disse korreksjonsfaktorene er ikke innarbeidet i vektsystemet pa datafilene.

6.4 Vektsystem
Folgende vekter er lagt pa datafilene:

VEKTI1 Verdi = invers trekkesannsynlighet/invers trekkesannsynlighet i stratum 6. Korrigerer
for ulik trekkesannsynlighet i strata. Verdi i stratum 6 (de mest folkerike kommunene)
=1.

VEKT2 Verdi = # i bruttoutvalg/# i nettoutvalg for alle kombinasjoner av stratum x kjonn x
aldersgruppe.

VEKT3 Verdi =# S i bruttoutvalg/# S i nettoutvalg for alle kombinasjoner av stratum x kjenn

x aldersgruppe x S, der S er enten 'stemt' eller 'ikke stemt' iht manntallsopplysninger.
Til sammen 144 kombinasjoner.

SAMLEVEKT1 Produktet VEKT1 x VEKT2 x VEKTS3, justert slik at sum vekter =3191.
SAMLEVEKT?2 Produktet VEKT1 x VEKT2, justert slik at sum vekter =3191.
SAMLEVEKT3 Produktet VEKT1 x VEKT?2, justert slik at summen av vektene for personer

som har stemt = 1915 (60 %) og summen av vektene for personer som ikke
har stemt = 1276 (40%).

7. Utvalgsvarians

Den usikkerhet man far i resultatene fordi man bygger pa opplysninger om en del av befolkningen som
undersokelsen dekker, kalles utvalgsvarians. Standardavviket er et mal pa denne usikkerheten.
Sterrelsen péa standardavviket avhenger blant annet av tallet pa observasjoner i utvalget, og av
fordelingen til det aktuelle kjennemerket i hele befolkningsgruppen som omfattes av undersokelsen.
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Standardavviket kan anslas ved hjelp av observasjoner i utvalget. Tabell 12 viser storrelsen pé
standardavviket for observerte prosentandeler ved ulike utvalgssterrelser. Det er imidlertid viktig &
vaere oppmerksom pa at fordi utvalget i denne undersokelsen ikke er selvveiende, ma denne tabellen
kun betraktes som en tilneerming til den faktiske usikkerheten.

Tabell 12. Storrelsen pa standardavviket i prosent.

Antall observasjoner: 5 (95) 10 (90) 15(85) 20 (80) 25(75) 30(70) 35 (65) 40(60) 50(50)

25 4,4 6,1 7,3 82 8,8 9,4 9,7 10,0 10,2
50 3,1 4,3 5,1 5,7 6,2 6,5 6.8 7,0 7,1
100 2,2 3,0 3,6 4,0 4.4 4,6 4,8 4,9 5,0
200 1,5 2,1 2,5 2,8 3,1 3,2 34 3,5 3,5
300 1,3 1,7 2,1 2,3 2,5 2,7 2,8 2,8 2,9
500 1,0 1,3 1,6 1,8 1,9 2,1 2,1 2,2 2,2
1000 0,7 0,9 1,1 1,3 1,4 1,4 1,5 1,5 1,6
1200 0,6 0,9 1,0 1,2 1,3 1,3 1,4 1,4 1,4
1500 0,6 0,8 0,9 1,0 1,1 1,2 1,2 1,3 1,3
2000 0,5 0,7 0,8 0,9 1,0 1,0 1,1 1,1 1,1
2500 0,4 0,6 0,7 0,8 0,9 0,9 1,0 1,0 1,0
3000 0,4 0,5 0,6 0,7 0,8 0,8 0,9 0,9 0,9

Ved hjelp av standardavviket er det mulig & beregne et intervall som med en bestemt sannsynlighet
inneholder den sanne verdi av en beregnet storrelse (den verdien vi ville ha fatt dersom vi hadde
foretatt en totaltelling i stedet for en utvalgsundersekelse). Slike intervaller kalles konfidensintervaller
dersom de er konstruert pa en bestemt mate: La M vare den beregnede storrelsen og S vare et anslag
for standardavviket til M. Konfidensintervallet blir da intervallet med grenser (M-2S) og (M+2S).
Denne metoden gir med ca. 95 prosents sannsynlighet et intervall som inneholder den sanne verdi.
Folgende eksempel illustrerer hvordan en kan bruke tabell 12 for & finne konfidensintervallet:
Anslaget pé standardavviket til et observert prosenttall pad 70 er 2,1 nar antallet observasjoner er 500.
Konfidensintervallet for den sanne verdi far grensen 70 +/-2*2,1 dvs. det strekker seg fra 65,8 til 74,2
prosent. Det vil si at intervallet som strekker seg fra 65,8 til 74,2 prosent med 95 prosent inneholder
den tallsterrelsen en ville fatt om hele befolkningen hadde vert med i undersokelsen

Som det fremgar av tabellen, oker storrelsen pa standardavviket nar antallet observasjoner synker. Ved
mindre enn 25 observasjoner blir konfidensintervallet og dermed usikkerheten sa stor at det ikke
lenger vil vare forsvarlig & offentliggjore prosentberegninger basert pé sa fa observasjoner.

Ofte kan det vare onskelig & sammenlikne prosenttall for flere grupper. Da er det viktig & vere
oppmerksom pa at néar to usikre tall sammenliknes vil usikkerheten pa forskjellen mellom dem
vanligvis bli storre enn usikkerheten knyttet til hvert enkelt tall.

8. Innsamlings- og bearbeidingsfeil

I enhver undersokelse, bade i totaltellinger og utvalgsundersekelser, vil det forekomme svar som er
feil. Feilene kan oppsta bade i forbindelse med innsamlingen og under bearbeidingen.
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All datainnsamling i denne undersekelsen har foregatt ved hjelp av barbare pc'er. En viktig fordel med
denne innsamlingsmetoden er at alle hopp i sperreskjema og tildeling av spersmal til undergrupper
programmeres pé forhand. Dermed reduseres muligheten for at intervjuerne stiller feil spersmal til feil
personer. Problemet er imidlertid hvis det oppstéar feil i denne programmeringen. I denne
undersgkelsen oppsto det noen slike feil. Spersmalet om subjektiv vurdering av hovedyrke falt som
tidligere nevnt ut for en stor del av utvalget som skulle hatt dette spersmalet. Denne feilen ble
imidlertid rettet opp ved at alle som skulle hatt dette spersméalet ble ring opp pé nytt. Et annen feil som
vi oppdaget i ettertid var at svaralternativet "bade og" ikke hadde kommet med for
holdningsspersmalene under spersmal 30. Vi vet ikke hvor intervjuerne har plassert de som ikke
hadde noen klar mening pa disse spersmalene, men det er grunn til & tro at mange har endt opp med
"vet ikke" som svar, mens noen kan ha blitt presset til 4 velge side. Denne feilen har vi ikke kunnet
rette opp.

En annen fordel med denne innsamlingsmetoden er at mulighetene for direkte kontroll av svarene som
blir registrert. For hvert spersmal er det lagt inn grenser for gyldige verdier. I tillegg er det bygget inn
et omfattende feilmeldingssystem dersom intervjueren taster inn et svar som er inkonsistent i forhold
til tidligere svar. Dette forer til okt datakvalitet, og innsamlingsfeil som skyldes intervjuerens
feilregistreringer blir langt mindre enn ved bruk av papirskjema.

Innsamlingsfeil kan ogséd komme av at intervjupersonen avgir feil svar. Det kan skyldes vansker med &
huske forhold tilbake i tiden, eller det kan skyldes misforstaelser av spersmél. Nér det blir spurt om
forhold som folk erfaringsmessig finner kompliserte, mé en regne med a fa en del feilaktige svar.
Innsamlingsfeil kan ogsa oppsta fordi visse spersmal av enkelte oppfattes som emtalige.
Intervjupersonen kan i slike tilfeller bevisst gi feilaktige svar. De svar som ligger til grunn for svaret
kan ogsa bli pavirket av hva intervjupersonen oppfatter som sosialt enskelig.

Bearbeidingsfeil er avvik mellom den verdien som registreres inn og den verdien som til slutt
rapporteres ut. Slike feil kan oppsta for eksempel under omkodinger. Gjennom kontroller har man sokt
a finne feil og rette opp disse.

Nar en har rettet opp feil s& langt det er mulig, er erfaringen at de statistiske resultatene i de fleste

tilfeller pavirkes forholdsvis lite bade av innsamlingsfeil og bearbeidingsfeil. Virkningen av feil kan
likevel veere av betydning i noen tilfeller, og det er klart at ikke alle feil oppdages.
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Statistics Norway

a Statistisk sentralbyra

Oslo, september 1999
Saksbehandler: Irene @yangen
TIf: 800 83 028 (gratis nummer)

Lokalvalgsundersokelsen 1999

I nar framtid vil en intervjuer fra Statistisk sentralbyra kontakte deg i forbindelse med en undersgkelse
om kommune- og fylkestingsvalget i 1999. Formalet med undersgkelsen er 4 fa vite mer om ulike
sider ved folks syn pa lokalvalgene. Undersgkelsen kan ogsa gi oss gkt forstielse for hva som skjer i
de norske kommunene sett fra den enkelte velgers stasted. Den gjennomfgres pé oppdrag fra Institutt
for samfunnsforskning, og har et rent statistisk og vitenskapelig formal.

Vi har trukket 4200 personer til & vare med i undersgkelsen. Trekningen er gjort slik at personene i
utvalget avspeiler sammensetningen av den stemmeberettigede befolkningen i Norge. Dette innebarer
at noen av de som mottar dette brevet har stor interesse av valget, andre vil ha liten interesse, noen har
stemt mens andre ikke har gjort det. Det er frivillig & delta i undersgkelsen, men vi hiper at flest mulig
vil vaere med - ogsa de som ikke har stemt - slik at resultatene blir sé riktige som mulig. Vi kan ikke
erstatte en som ikke svarer med en annen person. Dersom noen faller fra, far vi darligere informasjon
om en del av befolkningen. For 4 kunne fglge utviklingen gjennom de senere ar, er halvparten av
utvalget trukket blant dem som var med i utvalget til Lokalvalgsundersgkelsen i 1995. Resten av
utvalget er nytt.

For & gjgre intervjuet kortere og for a fa best mulig utbytte av svarene vi far, vil vi hente inn
opplysninger fra Statistisk sentralbyras utdanningsregister og opplysninger om valgdeltakelse fra
kommunenes manntall. For dem som var med i undersgkelsen i 1995, vil ogsé opplysninger fra den
gang bli knyttet til svarene vi fari ar.

Undersgkelsen er godkjent av Datatilsynet og personopplysninger vil bli behandlet etter lovbestemte
regler. Intervjuerne og alle andre som arbeider i Statistisk sentralbyrd har taushetsplikt. Vi vil aldri
offentliggjgre eller videreformidle opplysninger om hva den enkelte har svart. Opplysningene vil bli
oppbevart i identifiserbar form i inntil fire ar. Nar undersgkelsen er avsluttet, vil alle kjennetegn som
kan identifisere enkeltpersoner bli fjernet. Man kan nar som helst trekke seg fra undersgkelsen.

Dersom du har noen spgrsmal, kan du kontakte saksbehandleren som star gverst i brevet. De som
svarer pa spgrsmalene, vil utpa vinteren fa en kort rapport med noen resultater fra undersgkelsen. Vi
héper du vil delta og takker pa forhand for hjelpen.

Med vennlig hilsen

Svein Lon, éw
Stein Opdah

adm.direktgr
fung.seksjonssjef



Statisnos Norway

a Statistisk sentralbyra

Oslo, september 1999
Saksbehandlar: Irene @yangen
TIf. 800 83 028 (gratis nummer)

Lokalvalundersgkinga 1999

I neer framtid vil ein intervjuar fra Statistisk sentralbyra ringje deg i samband med ei undersgking om
kommune- og fylkestingsvalet i 1999. Formélet med undersgkinga er & finne ut meir om kva syn folk
har pa lokalvala. Undersgkinga kan 0g gi oss ei betre forstiing av kva som skjer i dei norske
kommunane slik den enkelte veljaren opplever det. Ho blir gjennomfgrt pa oppdrag fra Institutt for
samfunnsforsking, og har eit reint statistisk og vitskapeleg formal. '

Vi har trekt 4200 personar til & vere med i undersgkinga. Trekninga er gjort slik at personane i utvalet
avspeglar samansetjinga av dei som har stemmerett i Noreg. Dermed vil nokre av dei som far dette
brevet ha stor interesse av valet, andre vil ha lita interesse, nokre har stemt medan andre ikkje har gjort
det. Det er frivillig & vere med i undersgkinga, men vi vonar at flest mogleg blir med - dg dei som
ikkje har stemt - slik at resultata blir s riktige som mogleg. Vi kan ikkje erstatte ein som ikkje svarar
med ein annan person. Om nokre fell i fra, far vi darlegare informasjon om ein del av befolkninga. For
a kunne fglgje utviklinga gjennom dei seinare ara, er halvparten av utvalet trekt mellom dei som var
med 1 utvalet til Lokalvalundersgkinga i 1995. Resten av utvalet er nytt.

For a gjere intervjuet kortare og for & fa best mogleg utbytte av svara vi far, vil vi hente inn
opplysningar fra Statistisk sentralbyra sitt utdanningsregister og opplysningar om valdeltaking fra
kommunane sine manntal. For dei som var med i undersgkinga i 1995, vil dg opplysningar fra den
gongen bli knytte til svara vi far i ar.

Undersgkinga er godkjend av Datatilsynet og opplysningane vil bli handsama etter lovfesta reglar.
Intervjuarane og alle andre som arbeider i Statistisk sentralbyra har teieplikt. Vi vil aldri offentleggjere
eller gi vidare opplysningar om kva den enkelte har svart. Opplysningane vil bli oppbevarte i
identifiserbar form i inntil fire ar. Nar undersgkinga er avslutta vil alle kjenneteikn som kan
identifisere enkeltpersonar, bli fjerna. Ein kan nar som helst trekkje seg fra undersgkinga.

Om du har nokre spgrsmal, kan du kontakte saksbehandlaren som stir gvst i brevet. Dei som svarar pa
spgrsmala, vil i Igpet av vinteren fa tilsendt ein kort rapport med nokre resultat frd undersgkinga. Vi
vonar du vil vare med 1 undersgkinga og takkar pa fgrehand for hjelpa.

Med venleg helsing
S, v -
Svein Longva 2,
adm.direktgr tein Opdahl

fung. seksjonssjef
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I Innledning

Lokalvalgsundersekelsen gjennomfoeres pa oppdrag for Institutt for samfunnsforskning (ISF), og
finansieres av Kommunal- og regionaldepartementet. Prosjektleder pa ISF er forsteamanuensis Tor
Bjerklund.

Ved kommune- og fylkestingsvalget i 1995 gjennomferte SSB en tilsvarende undersekelse for samme
oppdragsgiver. Resultatene fra denne undersekelsen har blitt presentert i Tor Bjerklunds bok: "Valget
i 1995 i lys av sosiale og politiske endringer”.

Kommune- og fylkestingsvalget holdes 13. september og intervjuingen starter dagen etter. Valgdel-
takelsen ved lokalvalgene har i de siste arene vert ganske lav, i 1995 var den helt nede i 62.8 prosent
av de stemmeberettigede. Derfor er det serlig viktig at intervjuerne tar et krafttak for ogséa & fa med 10
som ikke har stemt - dersom dette er grunnen IO oppgir for ikke & ville vare med.

II  Gjennomferingen av feltarbeidet

Utvalget

Utvalget til undersekelsen bestar av om lag 4 200 stemmeberettigede personer i alderen 18-80 ar. En
17-aring som fyller 18 ar seinest 31. desember i ar, har stemmerett. Du ma derfor regne med at du kan
fa 10 som ikke fyller 18 for i slutten av dette aret. Utenlandske statsborgere som har bodd i Norge i
minst tre ar, har stemmerett ved kommune- og fylkestingsvalg, og er dermed med i utvalget.

Omtrent halvparten av utvalget er panel - dvs. at de ogsa var med i utvalget til
Lokalvalgsunderseokelsen i 1995. Panelet bestar bade av personer som ble intervjuet og personer som
var frafall i 1995. Alle i panelutvalget var "nye" ved undersekelsen i 1995.

Innsamlingsmetode

Intervjuene skal tas over telefon (CAI) - og telefonnummer star pa 10-lista. Oppdager du at telefon-
nummeret er feil, er det sveert viktig at du forseker & finne det riktige.

Innsamlingsperiode

Perioden for datainnsamling er fra 14. september til 15. oktober 1999. Det er viktig at intervjuingen
starter snarest mulig etter valget, ettersom flere av spersmalene er neert knyttet til tanker 10 har gjort
seg rundt sin stemmegivning.

10-brevet

Det kan vaere en fare for at noen IO som ikke hadde tenkt & stemme vil gjore det likevel nar det far et
brev i posten om at de er trukket ut til denne undersgkelsen. For & unnga et slikt problem vil 10-
brevene ikke bli sendt ut til IO for mandag den 13. september om morgenen. Dette innebaerer
imidlertid at dere kan oppleve at noen ikke har mottatt [O-brevet nar dere begynner a intervjue den 14.
september.

Svarprosent

Ved forrige Lokalvalgsunderseokelse hadde vi en oppslutning pa 73 prosent. Malsettingen for denne
undersekelsen er & nd minst samme resultat. Det innebzrer at vi mé ha i overkant av 3000 intervju. |
stortingsvalgsundersekelsene har det vist seg at frafallet er noe sterre i panelet enn blant nye 0. Var
utfordring for denne undersekelsen blir dermed & oppna like hay oppslutning i begge gruppene. Vi vil
holde dere orientert underveis hvordan dere ligger an i forhold til malsettingen.



10-lista

10-lista inneholder 10 og eventuelle referansepersoner. IO som tilhegrer panelet fra 1995 er merket
med E, og kalles ekte panel. Det ekte panelet er supplert med IO i alderen 18-22 ar, dvs. de som har
fatt stemmerett siden forrige kommunevalg. Denne gruppen har merket U for uekte panel. Nye 1O har
merket N for nye. 10 bosatt i kommuner med direktevalg av ordferer (se side 6, spm 30b) far merket
0.

Tid til forberedelser

Dere fér 1 time for & lese instruks og ta preveintervju. Dette pafores av oss.

III Om intervjuet og skjemaet

Flyttede 10

Dersom IO har flyttet og kan nés pa telefon, foretar dere selv intervjuet. Det er viktig at dere finner
evt ny adresse i folkeregisteret og ut fra dette sjekker med nummeropplysningen - 180 - om IO har
telefon pa den nye adressen. Hvis 10 ikke har telefon, blir det frafall.

Utenlandske statsborgere

Utenlandske statsborgere som har bodd i Norge i minst tre ar har stemmerett ved kommune- og
fylkestingsvalg. De har ikke stemmerett ved nasjonale valg, og vil derfor ikke fa spersmalene som
dreier seg om stortingsvalg og EU-avstemning.

Innledningsteksten

I intervjuprogrammet er det innledningsvis bare lagt inn en kort instruks om at dere skal presentere
dere selv, undersekelsen og evt. gjore avtale med IO. I tillegg gjelder det som vanlig at dere skal
henvise til IO-brevet. Det er viktig at IO forstar hvordan intervjuet fungerer, s ved behov kan dere
bruke dette avsnittet.

"Forst vil jeg gjerne si noe om intervjumetoden vi bruker. Sporsmalene jeg skal stille, kommer fram
pa min PC. Det er viktig at alle som er med i undersokelsen far de sammen sporsmalene stilt pa
samme mate. Vi ma gjore det slik for a fa en god statistikk av de svarene vi far. Det er vanskelig a
lage sporsmal som passer like godt for alle. Men jeg er takknemlig hvis du vil svare sa godt du kan,
selv om det skulle komme et sporsmal som du ikke synes passer sa godt."

Dersom IO mener hun/han ikke har fatt IO-brevet, skal dere orientere om innholdet. Eventuelt skal
dere tilby a sende et nytt brev og ta kontakt senere dersom det er nedvendig for a fa til en avtale med
I0.

Frafall og avgang

I systemet for registrering av frafall og avgang er det viktig at dere kjenner forskjellen pa frafall og
avgang. Avgang skal brukes dersom IO er dod (kode 51) eller har flyttet til utlandet for mer enn seks
maneder (kode 52). For alle andre grunner til at 1O ikke deltar, skal dere merke av for frafall og
deretter velge riktig frafallsarsak. Merk at IO som er bosatt pa institusjon ogsa er med i utvalget, og
skal om mulig intervjues. Dersom 1O skal overfores til en annen intervjuer, gar dere inn i
"overforinger" og bruker kode 61 eller 62.



Her er kodene som gjelder under frafall, avgang og overferinger:

Frafall (alternativ 3 i Innled):

11 - IO har ikke tid na

12 - IO onsker ikke a delta

13 - IO deltar ikke av prinsipp
14 - Andre nekter for IO

21 - Kortvarig sykdom
22 - Langvarig sykdom

Avgang (alternativ 4 i Innled):

51 -10 er dod
52 - Bosatt i utlandet minst 6 mndr.

Overforing (alternativ 2 i Innled):

61 - Kjenner 10
62 - Intervjuer kapasitetsproblemer,

23 - Sykdom/dedsfall i [Os familie, sykdom e.l.
annen uforutsett hendelse 63 - Fjerne 10 fra lista. NB! Kun etter
24 - Sprakproblemer avtale med kontoret.

31 - Midlertidig fraveer pga.
skolegang/arbeid

32 - Midlertidig fraveer pga. ferie e.l.

33 - Finner ikke adressen/boligen

34 - Ikke telefon - for kostbart/langt a reise

35 - 10 ikke a treffe av andre arsaker
(spesifiser)

41 - Andre frafallsgrunner

For en del overfaringer og frafall ma dere besvare et ekstra spersmal om hvordan du har forsekt a
spore opp 1O. Hensikten med dette er at oppfelgingsintervjueren skal fa vite hva som er gjort, slik at
arbeidet deres blir lettere. For de som gér til frafall ensker vi informasjon om hvorvidt det er fordi 1O
ikke ensker a delta (nekt), fordi 10 er forhindret fra & delta eller om det er andre grunner til at IO ikke
deltar.

Det skal alltid gis informasjon i feltet ""SpsOppflg.". Informasjonen skal vere slik at den kan hjelpe
de som skal drive oppfolging. Bruk stikkord. Dersom IO er midlertidig fravaerende, ber det gis
opplysning om at 10 kan kontaktes senere, og helst nar, med tanke pa ev. oppfelging etter
intervjuperioden.

Overforing brukes hvis det er problematisk a gjennomfere intervjuet fordi du kjenner 10 eller hvis du
blir syk.

Instruks til skjemaet

Ver restriktiv med & bruke kategoriene "vet ikke" og "nekter" hvis de ikke spesielt star i
sporsmalsteksten. Bortsett fra pa slike spersmal skal dere alltid preve a fa 1O til & gi et annet svar. Nar
10 likevel svarer "vet ikke" eller nekter & svare, pass da pa at du bruker riktig tast - AltGr-8 for "vet
ikke" og AltGr-9 for "nekting".

Spersmal 3

Hyvis 10 oppgir & ha stemt ved en institusjon eller lignende, velger dere alternativet "Stemte ved et
vanlig valglokale". Det som er interessant for oss er a f4 fram om 10 har forhandsstemt pa posten eller
ikke.



Spersmal 6a-b og 11a-b

Med felleslister menes at noen av de landsdekkende partiene gar sammen i et listesamarbeid. Det kan
f.eks. veere at partiene Hoyre og KrF gar sammen om en borgerlig fellesliste.

Med andre lister tenker vi pa ulike typer bygdelister og pa smapartier, landsdekkende eller lokale.
Under spesifisering av slike felleslister eller andre lister, skal navnet pa lista eller partiet noteres
akkurat slik 1O svarer.

Spersmal 7-8

Kumulering innebarer at man gir en tilleggsstemme til en kandidat pé valglisten. Man kan gi
tilleggsstemme til s& mange kandidater man vil. Kandidater strykes ved a sette strek over navnet til
kandidaten. Man kan ogsa stryke sa mange kandidater man vil.

Onsker man a gi stemme til kandidater fra andre lister, sakalte slengerstemmer, fores navnene opp pa
den listen man skal stemme pa. Det er bare mulig & fore opp 10 navn fra andre lister. For hver
kandidat fra andre lister man forer opp taper den listen man stemmer pa, et tilsvarende antall
listestemmer.

Spersmal 10-13
Spersmélene som omhandler fylkestingsvalg blir ikke stilt til IO med stemmerett i Oslo. Arsaken til
det er at Oslo ikke har noe fylkesting, og dermed ikke fylkestingsvalg.



Spersmal 30b

Ved dette valget blir det gjennomfert en proveordning med direktevalg av ordferer i 20 kommuner. I
disse kommunene kan innbyggerne velge ordferer direkte fremfor at kommunestyret skal velge hvem
som skal vaere ordferer. I spersmal 30b har vi en annen formulering til IO i de kommunene der en slik
proveordning har blitt gjennomfort, enn til IO i andre kommuner.

Folgende 20 kommuner er med i preveordningen:

Kommune Fylke

1. Varde Finnmark

2. Evenes Nordland

3. Alvdal Hedmark

4. Trysil Hedmark

5. Vale Vestfold

6. Kvinesdal |Vest-Agder

7. Nes Buskerud

8. Samnanger |Hordaland

9. Fitjar Hordaland

10. Bokn Rogaland

11. Ibestad Troms

12. Lyngen Troms

13. Skanland Troms

14. Kvefjord Troms

15. Malselv Troms

16. Salangen Troms

17. Norddal More og
Romsdal

18. Vestnes Maere og
Romsdal

19. Gjemnes More og
Romsdal

20. Hareid More og
Romsdal

Spersmal 31a-e
Definisjonen av din neere familie avhenger av hva IO selv legger i det.

De fleste bakgrunnsspersmalene er hentet fra omnibusundersekelsen, og instruksen til de aktuelle
spersmalene gjengis her:

Spersmal H1

Merk at koden gift/registrert partner ikke skal brukes for samboere som har samboerkontrakt.

Spersmal H2

Formélet er a registrere 10s formelle ekteskapelige status. Kategorien tidligere registrerte partner
omfatter skilte, separerte og etterlatte registrerte partnere. For man kan regne seg som tidligere
registrert partner, ma man ha gatt gjennom den offentlig godkjente seremonien som tilsvarer borgerlig
ekteskap.



Spersmal BS

Arbeidstiden det her dreier seg om, gjelder det inntektsgivende arbeid som er nevnt i spersmélene B3
og B4. Hvis arbeidstiden varierer fra uke til uke, regner du et gjennomsnitt for arbeidstiden pr uke i de
siste fire ukene. 10 som har et arbeid som de var borte fra i forrige uke, f.eks. pga. permisjon, ferie
eller sykdom, skal oppgi den vanlige arbeidstiden nar de er i arbeid.

Spersmal B7

Vi spor ikke (som i AKU) om bedriftens navn m.v, og har da heller ingen mulighet til & kontrollere
det vi far oppgitt. Det er derfor svert viktig at du, sammen med IO, kan plassere arbeidsstedet i riktig
naringsgruppe.

Det vil forkomme tvilstilfeller. Er det tvil om plasseringen, skal du krysse av for annen neering og gi
en sa god beskrivelse som mulig av naringens art. Det kan ogsa forekomme at 1O arbeider i to ulike
nzeringsgrener f.eks. jordbruk og fiske, drosjekjoring kombinert med annen virksomhet osv. Det av-
gjorende ma da vaere i hvilken nzring 10 for tiden arbeider mest.

Spersmal B8
Hvis 10 skulle ha mer enn ett yrke i bedriften, forer dere opp hovedyrket.

Husk a kode yrke (3 evt 4 sifre). Dersom du ikke kan finne kode, er det viktig at du beskriver 1Os
arbeidsoppgaver sa godt som mulig.



QUESTI ONNAI RE:  LOKALVAL
Bl aise 2.5 6. septenber 1999

Cod dag, jeg heter (INTERVJUERENS NAVN) og

ringer fra Statistisk sentral byra.

IS NAVN ? Vi har nylig sendt deg et brev der vi

ber deg vae ned i en undersgkel se om kommne- og

fyl kestingsval get. (ORI ENTER OM | NNHOLDET DERSOM | O A R UTTRYKK
FOR TVIL OM HVA SOM STAR | BREVET). Passer det at vi

gj ennonf grer intervjuet nd med en gang? (DERSOM | O S| ER

NEI :) Kan vi avtale et tidspunkt som passer bedre?( NEVN
ALTERNATI VE TI DSPUNKT)

START I NTERVIUET . ... e 1
FRAFALL/ AVGANG . . . . oo e 2
AVTALE OM NY KONTAKT (UTSETTER) . ... ...t 3

DA VI TRAKK DET UT TIL DENNE UNDERSZKELSEN VAR DU REG STRERT SOM BOSATT |
TRKKOW KOMWUNE. ER DU FORTSATT BOSATTI DENNE KOVMUNEN?

HVI LKEN KOWUNE ER DU BOSATT | NA? KOD KOVMUNEVNAVNET VED ALFABETI SK OPPSLAG F4) .

Bost edskommune

Spm 1
I nnl edni ngsvis vil Vi gjerne vite hva er du nest oppptatt av, er det
utenrikspolitiske spgrsmél, det somskjer i kommunene eller norsk innenrikspolitikk?

(i)Uenrikspolitiske sporsmal, (ii)det som skjer i kommunen, (iii)norsk
i nnenri kspolitikk

Spne
Stente du ved kommuneval get i ar?
JA 1
NEl 2

Spm3 (*) HVIS JA PA SPM 2
Benyttet du deg av muligheten til & forhandsssteme via postverket, eller
stente du i et vanlig val gl okal e?
For hadndsstente pa posten.......... 1 _, spm4
Stente ved et vanlig valglokale...2 _y spm5

Spm4 HVIS 1 PA SPM 3
Om det ikke hadde vaat nulig & stemme via postverket, tror du da du likevel
ville ha stent eller hadde du latt det vaze?

Ville likevel ha stem............ 1
Ville ha latt vege & stemme....... 2
Vet ikke.......... .. .. .. .. ... ..... 9

Spm 5
Nar bestente du deg for & stemme pa det partiet
eller den listen du valgte. Var det |enge far val gkanpen
begynte, var det under val gkanpen, eller var det like faor
val gdagen el l er var det p& val gdagen?

LENGE FOR . oo oot 1
UNDER VALGKAMPEN . . o o oot oo 2
LIKE F@R VALGDAGEN . . oottt e 3
PA VALGDAGEN . . ottt e e e e 4



Spné (*)
Hvi | ket parti eller liste stente du pa?

ARBEI DERPARTI ET . . oottt e e e e (1)
FREMBKRI TTSPARTI ET . . .ottt e e e (2)
HOYRE .ot eeeee (3)
KRI STELI G FOLKEPART ...\ oot e e (4)
RZD VALGALLIANSE . . ..ottt e (5)
SENTERPARTI ET . . .o oottt e e e e e e (6)
SOSI ALl STI SK VENSTREPART! . . o oo oo oo e e e (7)
VENSTRE . .ottt et et (8)
FELLESLI STER . ..ttt ettt e (9) _, sps 6a

ANDRE LISTER ... oo it et e (10) _ysps 6b

Sps6a (*)
Hvi |
Sps6b (*)

Hvi | ket annet parti eller liste stente du pa?

ken fellesliste var det?

Spnv
Foret ok du endringer pa stemmeseddel en, dvs.
kurmul erte el ler strgk du kandi dater da du stente ved dette

val get ?
O 1, spm7a
NEL 2, spm8
Spnva (*)

Ortrent hvor mange kandi dater var det du
kunul erte eller strgk? Tror du det var nellom1 og 4 kandidater,
eller var det 5 eller flere?

Spm 7b (*)
Nér du rettet listen foretok du kumuleringer, dvs. ga bare tilleggsstemmer,
eller strgk du kandidater eller gjorde du begge del er.

Stragk. ............... 1
Kumulerte............ 2
Begge deler.......... 3

SpnB _(*)
Forte du opp kandi dater fra andre partiers
lister, dvs ga du sl engerstemer?
J

Spnd
Kan du nevne den saken somvar viktigst for din
st emmegi vni ng ved kommuneval get i di n bostedskonmune?

Spml0O (*) STILLES BARE TIL | O SOM | KKE STEMVER | OSLO. | O SOM STEMVER
| OSLO GAR TIL SPM 14B
Stente du ved fyl kestingsvalget i ar?



Sprl (*) HVIS JA PA SPM 10
Hvi | ket parti eller liste stente du pa?
ARBEI DERPARTI ET . . .o e e (
FRENVBKRI TTSPARTI ET . .. .. e e e e e (
HOYRE oo (
KRI STELI G FOLKEPARTI . .. .. . e e (
RZD VALGALLI ANSE . . ... e e e (
SENTERPARTI ET . ..o e e e e e e e (
SOSI ALI STI SK VENSTREPARTI . ... e (7)
VENSTRE . & ittt e e e e e e (8)
FELLESLI STER . . o\ oe e ettt (9) _spsi2a

ANDRE LISTER ... \oote et e (10) _yspsi21b

Spsl2a (*)
Hvil ken fellesliste var det?

Sps12b (*)
Hvi | ket annet parti eller liste stente du pa?

Spnl3 (*)
On fyl kesti ngsval g og kommuneval g hadde vaat
hol dt pa ulike dager, ville du da ha stent ved
fyl kesti ngsval get ?
J

Spnild4a STILLES TIL NORSKE STATSBORGERE SOM HAR STEMI' VED FYLKESTI NGSVALGET OG | KKE
STEMVER | CSLO
Dersom det var stortingsvalg i norgen, ville du
da ha stent pa det samme partiet eller pad et annet parti enn ved
fyl kesti ngsval get ?
PA DET SAMVE PARTI ...ttt et et e 1
PA ET ANNET PARTI oottt et e e e e e e e e e 2

Spm 14b STILLES TIL NORSKE STATSBORGERE SOM HAR STEMI VED KOVMUNEVALGET OG STEMMVER |
CsLO
Dersom det var stortingsvalg i norgen, ville du
da ha stent pa det sanme partiet eller pd et annet parti enn ved
konmuneval get ?
PA DET SAMVE PARTI ...ttt e e e e e 1
PA ET ANNET PARTL .ottt e e e 2

Spnl5
P TIL ALLE NORSKE STATSBORGERE SOM HADDE STEMMVERETT | 1997: Stente du ved
stortingsval get i 19977
JA 1_,SPM 15B
NEl ... 2_,SPM 16 HVI S STEMI VED KOVMUNEVALGET
- SPM 18 HVIS 10 IKKE HAR STEMI VED KOWUNEVALGET OG |IKKE HAR STEMI VED
FYLKESTI NGSVALGET

SSPM 17 HVMIS 10 IKKE HAR STEMI VED KOVMUNEVALGET, MEN HAR STEMI VED
FYLKESTI NGSVALGET

Spni5B
Hvi | ket parti stente du pa?

ARBEI DERPARTI ET . . .o ettt et e e e e e e e e e e (1)
FREMBKRI TTSPARTI ET . e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e (2)
HOYRE © .o oo e e e e e (3)
KRI STELI G FOLKEPART . . e e e (4)
RZD VALGALLI ANSE . . .ottt e e e e e e e e e (5)
SENTERPARTI ET v v vttt e e e e (6)
SOSI ALI STI SK VENSTREPART | . ... e e e e e e e (7)
VENSTRE & . o oo oo e e e e e e e e (8)
ANDRE PARTIER . . oot e e e e e e e e e e e e (10)



Spml6 TIL ALLE SOM STEMIE VED KOVMUNEVALGET
Hva hadde stgrst betydning for ditt valg av part

eller liste til
kommuneval get ? Var det |okal e saker

personer p& listen, rikspolitiske saker
eller allmenn tillit til partiet?
LOKALE SAKER . ... e e 1
PERSONER PA LISTEN . .. oot 2
RIKSPOLI TI SKE SAKER . .. ..o e e e e e e e e 3
ALLMENN TILLIT TIL PARTIET ... e e e e e 4

Spnil7 STILLES TIL ALLE SOM | KKE STEMMER | OSLO OG HAR STEMI' VED FYLKESTI NGSVALGET.
Qg sa var det fylkestingsval get? Hva hadde st grst
betydning for ditt valg her?

Var det fyl keskomunal e saker, personer pa listen
rikspolitiske saker eller allnenn tillit til partiet?
FYLKESKOMMUNALE SAKER . . .. e e 1
PERSONER PA LISTEN ...\ttt e e e e 2
RIKSPCOLI TI SKE SAKER . . . .o e e e 3
ALLMENN TILLI'T TIL PARTIET

Spnl8 TIL ALLE
Har du selv vaat representant eller
vararepresentant i kommunestyret eller hatt andre kommunal e verv

her eller i andre kommuner i |gpet av de siste 8 arene?
JA 1_,SPM 20
NEl ... . 2_,SPM 19
Spnl9

Kunne du tenke deg & notta slike verv dersomdu ble
spurt om det?

Spm 20 TIL ALLE

Har du noen gang ved et kommuneval g stétt oppfert pad en partiliste eller
valgliste ?

SpnRla
Det er ulike mater & gve innflytelse pa. Har du
noen gang i | gpet av de siste fire arene forsgkt & pavirke
avgj @rel sen av en sak i konmunestyret eller fylkesting ved a
. skrive under pa opprop, eller underskriftskanpanje?

JA 1
NEI............ .. ... ....... 2
Spn21b
.. delta i aksjon, protestmste, denonstrasjon?
JA 1
NEI....................... 2

SpnRlc
. ta saken opp i parti, fagforening, eller annen
or gani sasj on?

..... henvende deg til kommune- eller
fyl keskormuneadmi ni strasj onen?



SpnRle
. ta kontakt med | okal politiker?

IA 1
N = 2
Spn22A

Har det stor betydning, en viss betydning eller
liten eller ingen betydning for deg personlig hvilket parti eller
hvil ke partier somhar flertall i komunestyret?

STOR BETYDNI NG . . . oottt e e (1)
VISS BETYDNI NG . . oottt e (2)
LITEN ELLER INGEN BETYDNING . ... .ottt e (3)
Spn22B

Tror du at resultatet av kommunestyrevalget i hest vil fa

stor betydning, en viss betydning eller liten eller ingen

betydning for hva somvil skje i konmmunen i de konmende fire ar?
STOR BETYDNI NG . . ..ot (1)
VISS BETYDNI NG . ..ottt (2)
LI TEN ELLER INGEN BETYDNING . .. ..ottt e (3)

Spm 22C STILLES TIL ALLE SOM | KKE STEMVER | OSLO. 10 SOM STEMVER | OSLO GAR TIL 23B
Tror du at resultatet av fyl kestingsvalget i hgst vil fa
stor betydning, en viss betydning eller liten eller ingen
betydning for hva somvil skje i fylket i de konmende fire ar?

STOR BETYDNI NG . . ettt e e e e e e e e e (1)
VISS BETYDNING . . oottt e et e e e e e e e e e e e (2)
LI TEN ELLER I NGEN BETYDNI NG . . ...ttt e (3)
Spm 23A STILLES TIL ALLE SOM | KKE STEMER | OSLO, OG GAR VIDERE TIL SPM 24
Som kj ent kan man i Norge delta i tre typer valg - stortingsvalg
fyl kestingsval g og komuneval g. Hvil ket av disse tre val gene er
vi ktigst for deg?
STORTINGSVALG . . oottt e e e e e 1
FYLKESTINGSVALG . . . oottt e e e e e e 2
KOMMUNEVALG . . e e e e e e e e e e 3
Spn23B STILLES TIL | O SOM STEMVER | OSLO
Som kj ent kan man i Oslo delta i minst to typer valg -
stortingsval g og konmuneval g. Hvil ket av disse to val gene er
vi ktigst for deg?
STORTINGSVALG . . oot e e e 1
KOMMUNEVALG . . et e e e e e e e e e e e 2
Spn24 TIL ALLE
I hvilken grad gjenspeiler komunestyret det folk
egentlig nmener i din kommune? Vil du si at det gjenspeiler folks
meni nger meget godt, noksa godt, mindre godt, eller ikke i det
hele tatt?
MEGET GODT . ottt et et e e e e e e e e e 1
NOKSA GODT . 2
M NDRE GODT ..ottt ettt et e e e e e e e e e 3
IKKE | DET HELE TATT ... e 4



Spn25( STI LLES MED FI LTER DE SOM HAR STEMI' VED KOVMUNEVALGET)
Det kan veee nmange grunner til at folk stemmer ved et kommuneval g. Med tanke
pa dette komuneval get skal jeg | ese opp noen nulige grunner du kan hatt for
a avgi stemme denne gangen. Jeg vil be deg angi omden aktuelle grunnen er
(i)svart viktig, (ii)noksd viktig, (iii)mndre viktig, (iv)ikke viktig

1. svaat vikt. 2. noksd vikt. 3. mndre vikt. 4.ikke vikt.

A Stgtte et bestent politisk parti eller en liste
B Stotte bestente | okal e saker

C Oppfylle mn borgerplikt

D Stegtte bestente personer

E lvareta m ne egne interesser

Spn26 (STILLES MED FILTER DE SOM | KKE HAR STEM)
Det kan vaxe mange grunner til at folk ikke stemmer ved et kommuneval g. Med
tanke pa dette konmmuneval get skal jeg | ese opp noen mulige grunner du kan ha
hatt for ikke & stemme. Jeg vil be deg angi om den aktuelle grunnen er
(i)svaat viktig, (ii)noksd viktig, (iii)mndre viktig, (iv)ikke viktig

1. svart vikt. 2. noksd vikt. 3. mindre vikt. 4. ikke vikt.

A Forskjellene mellompartiene er for smé

B Det er ingen viktige |okale saker jeg brenner for

C Jeg kjenner for lite til hva partiene star for

D Jeg mangler tillit til |okal politikerne her i konmunen
E Jeg hadde ikke tid og anl edning

SpnR27 TIL ALLE NORSKE STATSBORCGERE
La oss tenke oss at det i norgen skulle holdes en ny fol keavstemmi ng om
norsk nedl enskap i EU, ville du stenme for eller not
nmedl enskap?
FOR

............................................................... 1
............................................................... 2
VILLE TKKE STEMVE . . .o e 3
Spn28
Hva preget val gkanpen i din konmune? Vil du s
at det for det meste var |okal e saker, eller var det nest
ri kspolitiske saker?
FOR DET MESTE LOKALE SAKER . . ...t 1
FOR DET MESTE RIKSPOLI TISKE SAKER . ............ ... 2
BLANDI NG . . ..o 3
SpnP9 Sa et spegrsmal om kommunestyrerepresentanter i din kommune. Har du sterre
tillit, den samme tilit eller mindre tillit til demenn til stortingsrepresentanter?
STARRE TILLI T oo e (1)
SAMVE Tl LLI T oo e (2)
MNDRE TILLIT .o e (3)
VET FKKE . . e e (4)



Spm 30 (*)
Jeg skal nd lese opp noen pastander. Kan du for hver pastand si omdu er helt
eni g, noksa enig, noksd uenig eller helt uenig i dette ?
1. HELT ENI G 2. NOKSA ENI G 3. NOKSA UENI G 4. HELT UENI G

a) Hensynet til et likeverdig offentlig tilbud over hele landet m& g& foran
hensynet til stgrre kommunal sel vbest emmel se

b) (FILTER 415 KOWUNER UTEN DI REKTE- VALG AV ORDFZRER ) Ordf greren bgr vel ges
direkte av innbyggerne franfor & bli valgt av kommnestyret slik det er i dag

(FILTER 20 KOVWUNER MED DI REKTE- VALG AV ORDFZRER: ) Prgveor dni ngen her
kommunen ned direkte valg av ordfgrer bgr fortsette

c)De somsitter i kommunestyret og bestemmer tar sjelden hensyn til det
vanlige folk tror og nener

d) Kommunen jeg bor i bgr ta imot flere flyktninger og asyl sgkere
e) Kommunen bgr i sterre grad la private firmaer std for utfgrel sen av
konmunens tj enester

f) Det |okale folkestyret er ikke sd viktig bare de offentlige tjenestene blir
oppretthol dt.

SpnB1 (*)
Kan du si hvil ke av fgl gende konmunal e el | er
fyl keskomrunal e tjenester du eller din nege famlie har brukt i JA NE
| gpet av de siste to arene?/ Har dere benyttet .....
a) ..... bar nehage? 1 2
b) ... skole? 1 2
c) ..... el dreonsor g? 1 2
d ..., andre hel se- og | egetjenester? 1 2
e)Har du eller din nage fanilie i |gpet av de to siste arene vast
..... i kontakt med teknisk etat i forbindel se ned byggesaker
vei, vann, kloakk renovasjon mm? 1 2
SpnB2
Vi vil na hgre i hvilken grad du er tilfreds med det sanl ede tjenestetil budet
i din kommune. Er du neget tilfreds, tilfreds, lite tilfreds eller ikke
tilfreds?
MEGET TILFREDS . .. ... e e e (1)
TELRREDS . .o (2)
LITE TILFREDS . . ...t e e e (3)
FKKE TILFREDS . . .. ettt e e e e e e e e e e e e e e e e e ettt (4)
SpnB3
Mener du at kvinner i sterkere grad enn nd bar
komre ned i konmunalt styre og stell, nmener du at forhol dene er
bra somde er, eller nmener du at kvinner i mindre grad enn na
bor delta i |okal politisk arbeid?
BZR KOMVE MER MED . ... ..t e e 1
FORHOLDENE ER BRA SOM DE ER .. ..... ..ot 2
BZR DELTA MNDRE ENN NA . ... . 3
SpnB4

Det snakkes ofte om hgyresi den og venstresiden

politikken. Tenk deg en skala somgar fra 1 pa venstre side -
dvs. de somstar helt til venstre politisk - og til 10 pd hgyre
side, dvs. de somstar helt til hegyre politisk. Hvor ville du
pl assere deg selv p& en slik skal a?



SpnB5a

Er du betal ende partinedl en? l.jay spm36 2.nei _yspm 35b
Spm 35b
Dersom "nei": Kunne du tenke deg a bli nedlemav et politisk parti? 1.ja 2.ne

spn86 TIL ALLE:
Noen mener det er en borgerplikt & stemme ved valg, andre at man i ferste
rekke bgr stemme nar val get oppl eves somviktig for en selv. Hva nener du, er
det en plikt somborger & stemme eller bgr man bare stemme nar utfallet av
val get bergrer egne interesser?

1. Borgerplikt 2.bare nar val get bergrer egne interesser

Spm 37
Vi er nd interessert i & hgre omdu er nedlemav ulike typer organi sasjoner
Er du nedlemav......

. Ar bei dst aker or gani sasj on

.ldretts- eller friluftsorganisasjon

Humani t a& hj el peor gani sasj on (Rede Kors, Redd Barna osv.)
Rel i gi s or gani sasj on

. Avhol dsor gani sasj on

Mal | ag, riksmal shevegel sen e. |

.M | j gver nor gani sasj on

. Vel f or eni ng/ gr endel ag

. Kul turforening (nusikk, dans, teater, hobby osv.)
10. Jordbruks- eller fiskeriorgani sasjon

11. Andr e organi sasj oner

©CONOUAWNR

SpnB8
Vil du si at du stort sett er meget forngyd, noksd forngyd, lite forngyd
el l er overhodet ikke forngyd med den néten | okal denokratiet fungere i din
kommune? 1.nmeget forngyd 2.noksa forngyd 3.lite forngyd 4.overhodet ikke
f or ngyd

Spm 39
Bor det innvandrere i ditt nabolag? 1.ja 2.ne
(Til: Intervjuer. On det stilles spgrsmél skal det presiseres at ned innvandrere
nmener vi i denne sammenheng i kke-vestlige innvandrere)
Spm 40

Synes du at du kan vaze nmed & pavirke det somskjer i din komune? (HVIS IO
SPZR. DET SKAL SVARES MED UTGANGSPUNKT | |1 Gs SI TUASION | DAG

1. ja

2. til en viss grad (alle nellonsvar)
3. ne

4. annet vet ikke

Spn4dl
Jeg skal igjen |ese opp_noen pastander, og vil be deg si omdu er helt
eni g, noksa enig, noksd uenig eller helt uenig i dette ?

a) Fol kestyret her i kommunene hadde fungert like bra somnd uten de politiske
partiene

b) Mn kommne drives pa en effektiv néte



c) Innvandring utgjegr en alvorlig trussel not var nasjonal e egenart.

o

d) Den statlige styringen av kommunenes virksonmhet mi reduseres for & styrke

det | okal e selvstyre

e) For at det |okale fol kestyre skal fungere, er det viktig at folk som neg

hol der seg orientert omdet som skjer i kommnen

f) Viktige spersmél her i kommunen bgr avgjgres ved bruk av fol keavst emni nger

Sosi al e bakgrunnsvari abl er

SpnHl (*)
Er du gift, sanboende eller |ever du for
tiden ikke i noe fast parforhol d?

G FT/ REG STRERT PARTNER . . ...

SAMBCENDE
| KKE | FAST PARFORHOLD

Spnt2 (™)
Hva er din ekteskapelige status?
UG BT o
ENKE(MANN) .« oot et e e e e e e e e e
SKI LT o
SEPARERT . .
TIDLI GERE REG STRERT PARTNER . . .. ... e
SpnB1
Er du fedt og oppvokst i kommunen eller er du
tilflyttet?
FZDT OG OPPVOKST | NNEN KOMMUNEN . ... ... e
Tl LY T
SpnBla

Hvi | ket ar flyttet du til konmunen?

SpnB3 TIL ALLE
Uferte du inntektsgivende arbeid av minst 1 tines varighet
forrige uke? Sominntektsgivende arbeid regner vi ogsa arbeid
somfam|ienmedl emuten fast avtalt |gnn pa gardsbruk,

forretning og i famliebedrift ellers. 1) JA _, spnB5a
Hvi s nei
SpnB4

Har du inntektsgi vende arbeid somdu var borte fra
eller hadde fri fra i forrige uke? 1)JA _SpnB5a 2)NEl _,SpnBl0a

SpmB5 (*) (stilles bare til de som har inntektsgivende arbeid)
Hvor mange tiner pr. uke arbeider du vanligvis i inntektsgivende

arbei d. Regn ogsd nmed betalte overtidstimer og ekstraarbeid hjenmme i

ned dette arbeidet. EVT. HALVE TI MER RUNDES OPPOVER (F.EKS. 37,5
TI MER REG STRERES SOM 38!)

SpnB6
De fal gende sparsnél ene gjelder ditt
hovedyrke. Er den virksonheten du arbeider i, et personlig

eid firma, et aksjesel skap, en organi sasjon, konmunal
fyl keskormunal eller statlig virksomhet?
PERSONLI G EI D
KOVMUNAL VI RKSOVHET

STATLI G VI RKSOVHET

AKSJESELSKAP, ORGANI SASION . . ...ttt

FYLKESKOVUNAL VIRKSOVHET . ........... .

1_,spnB3
2_yspm Bla

JA NE

2) NEl _,spnB4

f or bi ndel se



SpnB7 (*)
Hvil ken av di sse na¥ingene til hgrer denne
vi r ksomhet en?
SVARALTERNATI VENE NEDENFOR, MARKER MED 10 FOR ANNEN NARI NG OG
SKRI'V I NN HVI LKE | NESTE SPZRSMAL
Jordbruk, skogbruk .. ... ...
Fi ske, fangst . ....... ..
Handverk, industri, bergverk, bygg og anlegg .............couvuiiiinnn...
Handel , bank, forsikring ........ ... . . . . . .
Privat tjenesteyting, f eks hotell, restaurant, friser, rengjering .....
Luft-, sjg- og |l andtransport, post, telegraf, telefon ..................
Ofentlig adm nistrasjon i kommune, fylke eller stat ...................
Undervisning, forskning ............ . .
Hel SEVESEN ...
Annen offentlig tjenesteyting, politi, forsvar, kirker .................
ANNEN NARI NG . . o e e e e e

SpesB7
HVI LKEN ANNEN NARI NG ER DETTE?

SpnB8 (*)
Hva er ditt hovedyrke i denne
vi rksomhet en?

Al faYrke
Al fanureri sk yrkeskode

SpnB8b
Har du en | edende stilling?
JA

NEl

SpnB9 (stilles bare til de somsvarer "personlig eid" i spm B6)
Arbeider du i ditt hovedyrke som
sel vstendi g, somansatt eller somfamliemedl emuten fast
avtalt |gnn?
SELVSTENDI G . ..ot e e e e
ANS AT T .
FAM LI EMEDLEM . . . .o

SpnB9_2
Vil du karakterisere ditt hovedyrke som...
arbeider ...
fUNKS] Onad ...
gardbruker, fisker ....... ... e
annet selvstendig ........ ..

10



SpnBl10a (Stilles bare til de somikke er yrkesaktive dvs. de somhar nei pa spm B4)
Passer noen av disse beskrivel sene for deg? HVIS I NGEN AV BESKRI VELSENE PASSER

TRYKK ENTER
1. Mttar al derspensjon 1
2. Mttar etterlattepensjon 1
3. Mottar uf grepensjon 1
4. Mottar stgnad til enslige foreldre 1
5. Gir pa skole eller studerer minst 10 timer pr uke
6. Arbeidsledig de tre siste manedene 1
7. Er inne til 1. gangs mlitax- eller siviltjeneste 1
SpnB11

Ontrent hvor mange tinmer bruker du vanligvis ti

husarbei d i uka? Som husarbeid regner vi matl agi ng

rengj @ring, vask og stell av tgy nv., nmen ikke pass av barn
syke o. |

UNDER 5 TIMER . ...
5- 0 TIMER
10-19 TIMER . .o
20-29 TIMER . .o
30-39 TIMER . ..
40 TIMER OG OVER . ...

SpnB12 (Stilles bare til de som ikke har arbeid nd og som oppgir at
pensjon eller trygd)

Hadde du sel v inntektsgivende arbeid inntil det

tidspunktet du begynte & notta pensjon, trygd?

SpnB13
Var den virksomheten du arbeidet i, et personlig
eid firma, et aksjesel skap, en organi sasjon, konmmunal
fyl keskomrunal eller statlig virksomhet?

PERSONLI G EID ... ...
AKSIESELSKAP, ORGANI SASION . . . .. s
KOVMUNAL VI RKSOVHET . ... ..
FYLKESKOMMUNAL VI RKSOVHET . . ... e
STATLI G VIRKSOVHET . . ...

SpnB14
Vil du karakterisere ditt tidligere hovedyrke som...
arbeider ...
fUNKS] Onag ...

gardbruker, fisker ....... ... ..
annet selvstendig ........ ..

I nnt ekt 1
Hvor stor var din egen brutto inntekt i 1994?
nenes inntekt for fradrag og skatt er trukket fra
nag meste 1000 kr
HAR | O PROBLEMER MED A SVARE, BE OM SVAR | NARMESTE 10 000 KR
HVI'S | NGEN | NNTEKT, MARKER MED O.. ...

SpnB15 TIL ALLE
Bor det flere personer i din husholdning eller
bor du al ene?

FLERE PERSONER . . . . ... .
BOR ALENE . . ...

11
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I nnt ekt 2
Hva vil du ansl & hushol dni ngens sanml ede brutto inntekt til

Rund av til naneste 1000 kr.

19987

HAR | O PROBLEMER MED A SVARE, BE OM SVAR | NARMESTE 10 000 KR

HVI'S 1 NGEN | NNTEKT, MARKER MED O.. ...

Andre variabler somfinnes pa datafila:

Kj gnn

Al der

Ut val gstype (ekte panel, uekte panel eller nytt utvalg)
Konmmuner ned direkteval g av ordf grer

St at shor ger skap

Ut danni ngsni va

Fagfelt

Tet t bygd/ spr edt bygd

Val gdel t agel se (nmanntal | soppl ysni nger)

Sosi ogkonom sk st at us

12



De sist utgitte publikasjonene i serien Notater

1999/75

1999/76

1999/77

1999/78

1999/79

1999/80

1999/81

1999/82

1999/83

1999/84

1999/85

1999/86

1999/87

B. Halvorsen og M.1. Hansen: Doku-
mentasjon av utdrag fra skattestatistikken
1974-1994 for kobling mot forbruks-
undersokelsen. 38s.

H.P. Dahlslett og E. Engelien: Sentrums-
statistikk for Oslo og Akershus: Et
pilotprosjekt. 50s.

R. Eriksen og B. Haveraen: Inntekts- og
formuesundersokelsen for personlig
neringsdrivende 1996: Dokumentasjon.
52s.

P.M. Holt, S. Kristoffersen og V.
Pedersen: Beregning av vekter til inntekts-
og formuesundersokelsen 1997. 26s.

P.M. Holt og T. Vevle: Skattestatistikk for
rederier 1996 og 1997: Dokumentasjon.
26s.

T. Bye, @. Dohl og J. Larsson: Klimagass-
kvoter i kraftintensive naringer. Konse-
kvenser for utslipp av klimagasser, pro-
duksjon og sysselsetting. Regionale
konsekvenser. 11s.

B. Mathisen: Flyktninger og arbeids-
markedet 4. kvartal 1998. 39s.

0. Kleven, E. Dalheim og D. Roll-Hansen:
Innvandreres utdanning: - en pilotunder-
sokelse. 61s.

E. Fidjestol og 1. Haland: Yrkeskatalog:
Pr. desember 1999. 136s.

T. Solberg: Virkning av revisjon pa
Avlingsstatistikk for jordbruksvekster i
1998. 24s.

R. Choudhury, T. Eika og L. Haakonsen:
KVARTS i praksis II: Systemer og rutiner
i den daglige driften. 66s.

G. Freiland: @konometrisk modellering av
husholdningenes konsum i Norge: Demo-
grafi og formueseffekter. 55s.

Y. Li: Beregning av elementaraggregater i
konsumprisindeksen ved hjelp av generali-
sert gjennomsnitt. 41s.

1999/88

1999/89

1999/90

2000/1

2000/2

2000/3

2000/4

2000/5

2000/6

2000/7

2000/8

2000/9

2000/10

L. Rogstad og S.T. Vikan: Kobling av
adresseregistrene i DSF og GAB 1999:
Dokumentasjon av samsvar og avvik. 31s.

E. Dalheim, J-A. S. Lie og D. Roll-
Hansen: En skjemabasert komplettering av
registeret over befolkningens hayeste
utdanning - forprosjekt med fokus pa
innvandrere. 60s.

K-A. Hovland og A. Nossum: Flyreiser i
konsumprisindeksen. 39s.

E. Ronning: Utenlandske statsborgere og
kommunestyrevalget 1999: Dokumenta-
sjonsrapport. 34s.

M. Brathen: Personer registrert som
yrkeshemmet i SOF A-sokerregisteret. 25s.

A K. Johnsen og @. Hokstad: FoB2001:
Kvalitativ testing av boligskjema -
proveundersokelse 1999: Dokumenta-
sjonsnotat. 32s.

C. Hendriks, ©. Hokstad og R.
Sensterudbraten: FoB2001: Boligtelling -
proveundersokelse 1999: Dokumentasjons-
notat. 60s.

K. Bjennes, G. Dahl og B.R. Joneid: FD -
Trygd: Dokumentasjonsrapport: @kono-
misk sosialhjelp 1992-1997. 31s.

B.R. Joneid og J. Lajord: FD - Trygd:
Dokumentasjonsrapport: Demografi 1992-
1997. 117s.

J. Heldal: Kalibrering av AKU: Doku-
mentasjon av metode og program. 28s.

H. Hagard og L. Rogstad: FoB2001:
Adresser i folkeregisteret og GAB: Rap-
port fra en arbeidsgruppe for adresse-
samordning og utredning av elektronisk
datautveksling mellom DSF og GAB. 51s.

B. Sundby: Rutiner for produksjon av
statistikk over pleie- og omsorgstjenestene
i kommunene 1997. 84s.

E. Aas: P4 leting etter malefeil - en studie
av pleie- og omsorgssektoren. 31s.



