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Forord

Byraet legger med dette fram tredje og siste hefte av Fiskeritellingen
1. november 1960.

Dette heftet gir en samlet oversikt over tellingen og tellingsresultatene. I
tillegg til de detaljerte oppgaver som tidligere er trykt, foreligger en rekke
oppgaver i manuskript i Byrdet. En oversikt over slike tabeller er gitt i de
forste to heftene.

Konsulent Helge Skaug har ledet arbeidet med denne statistikken og skrevet
oversikten.

Statistisk Sentralbyra, Oslo, 20. mai 1965.
Petter Jakob Bjerve

Bjornulf Bendiksen



Preface

This third and last volume of the Fishery Census November 1, 1960 con-
tains a general survey of the census results.

In addition to the tables published in volume I—II, a number of unprinted
tables are available in the Bureau. A list of such tables is given in each of
these volumes.

The statistics have been prepared under the supervision of Mr. Helge Skaug,
who has also written the survey.

Central Bureau of Statistics, Oslo, 20 May 1965.
Petter Jakob Bjerve

Bjornulf Bendiksen
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I. Innledning

Tidligere har det bare vart holdt én fullstendig fiskeritelling i Norge,
nemlig pr. 1. oktober 1948. Resultatene av denne tellingen foreligger i 3 pub-
likasjoner. De to forste inneholder en utgreiing om opplegget og gjennomfo-
ringen av tellingen.

Det var pa tale 4 holde fiskeritelling i 1958, men sarlig av budsjettmessige
grunner ble tellingen utsatt slik at den kunne holdes samtidig med folketellin-
gen i 1960.

Fiskeritellingene gir oppgaver over tallet pa fiskere, deres aldersfordeling,
deltakingen i de ulike fiskerier, yrkeskombinasjoner m. v. Ellers viser tellin-
gene beholdning av fiskeredskaper, fiskeflatens storrelse og sammensetning
etter alder etc., bruken av farkostene, elektroteknisk utstyr, forbruk av driv-
stoff, pakostninger og gjeld.

Det forste heftet av fiskeritellingen 1960 inneholder tabeller over fiskerne,
deres deltaking i forskjellige fiskerier og i annet arbeid, gdrdsbruk som ble
drevet av fiskere, fiskeredskaper, sjshus og rorbuer m.v.

I det andre heftet finner en oppgaver over fiskefldtens storrelse, beregnet
verdi og sammensetning etter farkostenes art, lengde og alder m.v. Videre
er det gitt oppgaver over blant annet maskinstyrke, teknisk utstyr, forbruk av
drivstoff og bruken av farkostene i de forskjellige fiskerier og i annen fart.
Heftet inneholder dessuten beregnede oppgaver over brutto fangstverdi.

Oppgaver fra fiskeritellingen gruppert etter handelsdistrikter m. v. er publi-
sert i «Markedstalls (NOS A T74).

Dette tredje hefte gir — som det gar fram av innholdsfortegnelsen — en
oversikt over resultatene fra hele tellingen. En har her blant annet forsekt &
vise hvilke strukturelle endringer som har funnet sted i perioden 1948—1960
nar det f.eks. gjelder fiskernes aldersfordeling, deres yrkeskombinasjoner,
redskapsbruken, farkostenes fordeling etter storrelse m. v. Da det imidlertid
som regel ikke foreligger tilsvarende oppgaver for de enkelte ar i tiden mellom
1948 og 1960, har en i de fleste tilfelle mattet noye seg med en statisk sam-
menlikning av forholdene p& de to tellingstidspunkter.

Dette heftet inneholder forholdsvis mange teksttabeller som for en stor del
bygger pd oppgaver som er trykt i hefte I—II. Disse teksttabellene tar dels
sikte pa & gi en bedre oversikt over tellingsresultatene enn de detaljerte tabel-
lene i tabellheftene og dels tar de sikte pa & lette sammenlikningen med for-
rige fiskeritelling. Enkelte av teksttabellene er forholdsvis omfangsrike fordi
en har funnet det hensiktsmessig & ta med alle spesifikasjoner av fiskeriene
m. v.

Den kongelige resolusjon som gir hjemmel for Fiskeritellingen 1960 finnes
i «Instruks for tellingslederen», som er trykt som vedlegg til dette hefte.
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II. Planlegging og innsamling av materiale til Fiskeritellingen 1960

1. Innledende arbeid

De forste tabellutkast ble satt opp i nzrt samarbeid med Fiskeridirektora-
tet. Utkastene ble sendt til enkelte departementer, fiskernes organisasjoner og
andre til eventuell kritikk og merknader. Det ble videre laget et proveskjema
som ble provd ved intervjuer som Byraet hadde med fiskere og eiere av fiske-
farkoster pad Sunnmere og i Vesterdlen og Lofoten.

De erfaringer en hgstet forte til at de forelgpige tabellutkast ble noe endret
pa visse punkter. Pa grunnlag av de reviderte tabellutkast ble s& de endelige
skjemaer for tellingen laget.

2. Om sammenslidingen av folke- og fiskeritellingen

Det medferte vesentlige fordeler &4 holde folketelling og fiskeritelling péa
samme tid. For det forste behagvde tellerne i prinsippet bare & oppseke fiskere
og farkosteiere én gang for & fa opplysningene bade til folke- og fiskeritellin-
gen. I kyststrokene, hvor avstandene er store og befolkningen ofte bor spredt,
betydde dette mye innspart tid for tellerne og mindre skyssutgifter sammen-
liknet med & holde tellingene pa ulike tidspunkter. Statistisk sett oppnédde en
fordeler ved & kunne supplere eller kontrollere opplysninger pa fiskerens skje-
ma, f.eks. om fodselsdata, ekteskapelig status eller hovedyrke mot folketel-
lingsskjemaet — eller omvendt — uten & behgve & sporre de kommunale myn-
digheter pa nytt. Administrativt medforte ordningen ogsd en viss vinning,
idet den samme tellingsledelsen kunne ta hind om bade folketellingen og fis-
keritellingen. Endelig kan det nevnes at ved & holde fiskeritellingen samtidig
med folketellingen kunne en f& kjennskap til eventuelle fiskere i kommuner
utenom de egentlige fiskeridistrikter, noe som ellers ville veert vanskelig eller
kostet uforholdsmessig mye.

P4 den annen side var Byraet pa forhind oppmerksom pa flere forhold som
talte mot & holde fiskeritellingen samtidig med folketellingen. I de typiske fis-
keridistrikter ville tellerne fa svaert mange skjemaer & fylle ut, og dette kunne
g4 noe ut over kvaliteten av svarene. Dessuten kunne det tenkes at innsendin-
gen av materialet til Byréaet ble vesentlig forsinket i forhold til de tidsfrister
som ble satt, fordi tellerne og tellingslederne — som skulle se igjennom og
ordne materialet — i en rekke kommuner fikk en stor arbeidsmengde. Nar det
gjelder den maskinelle bearbeidingen i Byraet, matte en foreta en prioritering
av arbeidet hvis materialet til begge tellingene kom noenlunde samtidig.

I de typiske fiskerikommuner, hvor det var forholdsvis mange opplysnin-
ger som skulle innhentes til fiskeritellingen, hadde Byréet radet tellingsleder-
ne til & dele opp tellingskretsene i mindre kretser. I slike kommuner ble det
da nedvendig & ha flere tellere og bruke lengre tid til gjennomgéelse av skje-
maer og instrukser m. v. enn de to tellinger hver for seg ville krevd. Likevel
regnet Byrdet med at ordningen ville by pd store gkonomiske og administra-
tive fordeler, og at disse ville mer enn oppveie ulempene.

3. Tidspunktet for tellingene

Det ble bestemt at folke- og fiskeritellingen skulle holdes 1. november 1960.
Det har tidligere vart vanlig & holde folketellinger omkring 1. desember,
noe som henger sammen med det alminnelige gnske om at de helst begr hol-
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des pa den tid av aret da folk er minst borte fra sine hjemsteder. P4 den annen
side m& en i vart land ta spesielt hensyn til vanskelige kommunikasjonsfor-
hold, korte dager og ofte ugunstige varforhold omkring arsskiftet.

For fiskeritellingens vedkommende ville det, pA grunn av spgrsméilet om
sysselsettingens varighet, vert bedre om den — som i 1948 — var blitt holdt
1. oktober, dvs. ved kvartalsskiftet. En méatte nemlig be om oppgaver over
deltaking i fiske m. v. for perioden 1. oktober 1959—30. september 1960 for &
f4 sammenliknbare kvartalstall med fiskeritellingen i 1948.

Et annet hensyn som gjorde seg sazrlig gjeldende nar begge tellinger skulle
holdes samtidig, var at arbeidet i forbindelse med folketellingen (revisjonen
av folkeregistrene m.v.) ikke méatte komme for ubeleilig for det lgpende ar-
beid i kommuneadministrasjonen. Den tellingsdatoen som en ble stiende ved
var et kompromiss mellom de ulike hensyn og interessemotsetninger.

4. Instruksjon og veiledning for tellerne

Noen uker for tellingene skulle holdes innkalte Byraet tellingslederne for
de enkelte kommuner til instruksjonsmoter pa sentrale steder rundt om i
landet.

Hensikten med instruksjonsmetene var forst og fremst & heve kvaliteten av
det innsamlede materialet ved & gjennomgé de enkelte spersmal pd skjemaene
med tellingslederne. Derved ville en unnga enkelte misforstéelser som erfa-
ringsmessig lett oppstir og skape storre ensartethet fra kommune til kom-
mune. Instruksjonen lettet ogsa arbeidet for dem som skulle std for innsam-
lingen av materialet, og Byréet kunne regne med mindre korrespondanse etc.
under revisjonen av skjemaene, og derved framskynde tidspunktet for de for-
ste tellingsresultater.

5. Opplysningsvirksomhet

I forbindelse med de intervjuer Byraet hadde med fiskere og farkosteiere
for tellingen sokte en ogsé kontakt med den lokale presse. Denne viste stor
interesse nar det gjaldt & orientere sine lesere om hensikten med og gjennom-
feringen av fiskeritellingen. Ogsd p& de steder instruksjonsmegtene med tel-
lingslederne ble holdt, gav lokalpressen som regel ganske utferlige opplysnin-
ger om bade folke- og fiskeritellingen, noe som trolig bidrog til sterre for-
stéelse for tellingene blant publikum.

Kort tid for tellingen skulle holdes sendte Byraet en generell orientering til
pressen. I Kringkastingen ble det ogsé orientert serskilt om fiskeritellingen
i forbindelse med «Fiskerinytts.

Den direkte kontakt en fikk med tellingslederne under instruksjonsmeotene
gjorde det lettere for Byrdet bade & fa inn tellingsmaterialet og eventuelle
tilleggsopplysninger.

6. Omfanget av fiskeritellingen

Fiskeritellingen omfattet i prinsippet alle personer pd 15 &r og over som
i tiden 1. oktober 1959 til 30. september 1960 drev ervervsmessig sjofiske av
minst én ukes varighet. Til fiske regnet en ogsa sel- og sméhvalfangst, tang-
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og taresanking, skjellgraving m.v. Fiske bare til bruk for egen husholdning
skulle tellerne ikke faore opp.

I likhet med i 1948 var oppgaveplikten for «fisker» uavhengig av hva slags
arbeid vedkommende hadde utfert ombord i farkosten. Kokker, maskinister og
hgvedsmenn ble siledes regnet som fiskere selv om de ikke hadde deltatt i
selve fisket.

Videre omfattet tellingen alle registreringspliktige fiskefarkoster, hjelpe-
bater og andre farkoster — uansett sterrelse — som ble brukt til ervervs-
messig fiske i tellingsperioden. Det ble ogsa innhentet opplysninger om re-
gistreringspliktige farkoster som midlertidig hadde veart ute av drift.

Ellers ble det spurt om beholdning av brukbare fiskeredskaper og om ror-
buer, sjoghus m.v. pr. 1. november 1960.

De n®rmere bestemmelser om hvem som skulle regnes som fisker, og hvor-
dan farkostmassen m. v. ellers skulle avgrenses, finner en i «Instruks for tel-
lerne» (trykt som vedlegg).

Ved fiskeritellingen i 1948 ble det ogsa innhentet oppgaver over tilvirker-
anlegg. Dette er sloyfet i denne tellingen, idet Byraet har utvidd den &rlige
produksjonsstatistikken pi omradet.

7. Skjemaene

Det ble nyttet to skjemaer til denne fiskeritellingen, skjema 1 for fiskere,
og skjema 2 for eiere av fiskefarkoster. Skjema 1 skulle ogsa brukes for andre
enn fiskere som eide fiskeredskaper, rorbu eller sjghus m. v. som etter instruk-
sen skulle telles. Skjemaene er trykt som del av vedlegg 3 bakerst i dette
hefte.

Et problem ved utarbeidingen av skjemaet for fiskerne var a fi plass til alle
sporsmilene uten at skjemaet ble for omfangsrikt eller for tungvint & arbei-
de med. En valgte & trykke sarskilte kodelister for de ulike fiskerier og red-
skapstyper som vedlegg til skjema 1, og tellerne ble palagt & fore pa de re-
spektive koder ved utfyllingen av skjemaene. De samme koder for fiskeriene
og redskapsbruk skulle ogsd brukes ved utfyllingen av farkostskjemaene,
slik at ogsd disse skjemaene ble forholdsvis enkle. Til bruk i sterre fiskeri-
kommuner ble dessuten skjemaet for fiskerne trykt i blokker med kodelisten
pa omslaget.

8. Gjennomferingen av fiskeritellingen

I rundskriv til ordfererne og til tellingslederne ble det gitt en orientering
om tellingene og naermere retningslinjer for gjennomferingen av dem. Instruk-
sen til tellerne var forholdsvis detaljert, og inneholdt bl. a. eksempler pa kor-
rekt utfylte skjemaer.

I bykommunene, hvor fiskerne som regel er i sterkt mindretall, fant en det
uhensiktsmessig & la tellerne ved folketellingen ogsé sette seg inn i arbeidet
med fiskeritellingen. Etter oppgave fra Rikstrygdeverket, utarbeidde en pa
forhand lister over mantallferte fiskere i de enkelte bykommuner slik at en
eller noen fa tellere lettere kunne ta seg av arbeidet med skjemautfyllingen
til fiskeritellingen. Det ble presisert pa instruksjonsmgtene at det burde leg-
ges vekt pd & fa folk med interesse for og szrlig kjennskap til fiske til & ut-
fore dette arbeid.
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P4 farkostskjemaene hadde Byraet — ved hjelp av Fiskeridirektorens hull-
kortregister — péfert skjemaene eiers navn og adresse og enkelte tekniske
data om de registreringspliktige farkostene. Samtidig fikk en bedre kontroll
med at alle farkoster ble telt.

Etter at tellerne var ferdig med arbeidet, skulle skjemaene leveres til tel-
lingslederne eller tellingsstyret i kommunen. Tellingslederne skulle foreta
en viss kontroll med at skjemaene var fullstendig utfylt osv. og sende dem
til Byraet. For det meste ble fiskeritellingsskjemaene sendt inn lenge for ar-
beidet med folketellingsskjemaene var avsluttet, men enkelte kommuner som
onsket det, fikk beholde alt tellingsmaterialet til revisjonen av folkeregistrene
m. v. var avsluttet.

De forste fiskeritellingsskjemaene kom inn til Byréet i slutten av november
1960. Pr. 30. juni 1961 hadde en fatt inn skjemaer fra 441 av i alt 449 fiskeri-
kommuner, men forst i november 1961 lyktes det — etter gjentatte purringer
— & fa skjemaene fra den siste fiskerikommunen.

9. Revisjonen

Revisjonen av fiskeritellingsskjemaene i Byréet bestod i det vesentlige i —
sd vidt mulig — & kontrollere at spersméilene var fullstendig besvart, at det
ikke forekom &penbart urimelige svar og at det var brukt riktige koder i for-
bindelse med oppgaver over deltakingen i de ulike fiskerier, beholdning av
redskaper etc.

Som regel matte Byraet innhente forholdsvis mange tilleggsopplysninger
fra de storre fiskerikommunene. Enkelte manglende opplysninger om fiskerne
ble rettet opp ved hjelp av folketellingsskjemaene. En grunn til at mange av
skjemaene var mangelfullt utfylt var at ikke s fi fiskere var pd tralfiske,
bankfiske eller linefiske i fjerne farvann pd den tiden tellingen ble holdt, slik
at tellerne ikke traff dem hjemme. Ofte var heller ikke andre til stede som
kunne besvare alle spgrsmal.

Den viktigste arsak til at arbeidet med tilleggsopplysningene ble omfatten-
de og tidkrevende bade for de fleste fiskerikommunene og for Byriet var imid-
lertid mangler ved «Register over Merkepliktige norske fiskefarkoster», som
bie lagt til grunn ved utsendingen av skjemaene. Det viste seg at mange av
de farkoster som dette register omfattet, forlengst var forlist, kondemnert
eller opphogd uten at melding var sendt til Fiskeridirektgren. Serlig tung-
vint var det & fi opplysninger om farkoster som var solgt til andre kommuner.
I mange tilfelle var slike farkoster tatt ut av fisket, slik at heller ikke Merke-
registerets tilsynsmenn hadde kjennskap til dem.

Trass i disse og andre vansker under revisjonen, som er narmere omtalt i
innledningen i hefte 1 og 2, var Byraet pa det nermeste ferdig med revisjons-
og kodearbeidet da skjemaene fra den siste kommunen kom inn. Selve ko-
dingen av skjemaene gikk forholdsvis greitt, noe som til dels skyldes at ord-
ningen med p& palegge tellerne & fore pa fiskeri- og redskapskoder under
skjemautfyllingen stort sett falt heldig ut. Som regel hadde tellerne brukt rik-
tige koder, og kodingen var for det meste fullstendig.

Det medferte ingen spesielle vansker at fiskeritellingen ble holdt samtidig
med folketellingen. Materialet kom like raskt inn fra kommuner i typiske fis-
keridistrikter som fra andre kommuner, og kvaliteten var stort sett like bra
enten det var mange eller fa fiskere og fiskefarkoster m. v. i kommunen.
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III. Fiskere
1. Begrepet fisker i fiskeritellingen

Fiskeritellingen 1. november 1960 omfatter som nevnt alle personer pa 15
Ar og over som drev ervervsmessig sjofiske eller deltok i slikt fiske av minst
1 ukes varighet i tiden 1. oktober 1959—30. september 1960. Som sjefiske er
ogsi regnet sel- og smahvalfangst, tang- og taresanking, skjellgraving, akkar-
{iske og ostersavl.

Personer som vanligvis drev fiske, men som pa grunn av sykdom, skolegang
og liknende midlertidig var borte fra fiske i tellingsperioden er ogsé regnet
som fisker.

Som eneyrkefisker har en regnet fisker som ikke hadde annet yrke, mens
hovedyrkefisker har fiske som viktigste kilde til livsopphold og et eller flere
biyrker i tillegg. Fisker med et annet hovedyrke, dvs. en viktigere kilde til
livsopphold enn fiske, er regnet som biyrkefisker. Fiskere som i tillegg til fiske
bare utforte reparasjoner og vedlikehold av egen farkost, redskap, sjehus o. 1.
er regnet som eneyrkefiskere.

Personer som arbeidde ombord pa fiskefarkost, f. eks. som maskinist eller
kokk, er regnet som fisker selv om vedkommende ikke tok del i arbeidet med
selve fisket.

2. Geografisk fordeling

Etter tellingen pr. 1. november 1960 var det i alt 60 897 fiskere i Norge.
Av disse var 35,2 prosent eneyrkefiskere, 39,1 prosent hovedyrkefiskere og
25,7 prosent biyrkefiskere. (Se tabell 1).

I alt 43 kvinner oppgav at de var fiskere. Disse er regnet med i tallet pa
fiskere i alt, men ikke spesifisert i de enkelte tabeller. De kvinnelige fiskerne
er nevnt serskilt under avsnitt IV, pkt. 2c.

Flest fiskere heorte hjemme i Nordland, nemlig 13 672 eller 22,5 prosent.
More og Romsdal hadde 10 350 eller 17 prosent av alle fiskere, Troms 9 740
eller 16 prosent og Finnmark 5 401 eller 8,9 prosent. I alt hadde Nord-Norge
47,4 prosent av alle fiskerne, Trondelag 9,4, Vestlandet (inkl. Mgre og Roms-
dal) 37,8 — og Agderfylkene 5,4 prosent.

Tallet pa fiskere varierer sterkt fra fiskeridistrikt til fiskeridistrikt. Dette
henger sammen med at distriktene (disse svarer stort sett til den gamle fog-
deri-inndelingen) er av forskjellig storrelse og temmelig ulike m. h.t. ne-
ringsgrunnlag og bosettingsforhold.

I byene var det i alt 1 803 fiskere. Nesten halvparten av disse var eneyrke-
fiskere.

Fordelingen av ene-, hoved- og biyrkefiskere i de enkelte fylker og landsde-
ler viser til dels store variasjoner sammenliknet med de tilsvarende tall for
hele landet.

Sammenliknet med fiskeritellingen 1. oktober 1948 gikk tallet pa fiskere til-
bake med 24 621 eller 28,8 prosent. For hovedyrkefiskere var tilbakegangen
53,9 prosent og for biyrkefiskere 8,3 prosent. Av eneyrkefiskere var det deri-
mot en egking pd i alt 4 668 eller 27,9 prosent. Den forholdsvis sterke gking
i tallet p4 eneyrkefiskere, samtidig som tallet pa fiskere i alt har gitt vesent-
lig tilbake, henger sammen med den spesialisering — og overgang til bruk av
farkoster som i sterre utstrekning betinger kontinuerlig drift — som har fun-
net sted i fisket.
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Tabell 1. Fiskerne etter fylker og fiskeridistrikter.

Fiskere Av disse med fiske som
Fylker og | ene- |hoved- bivrke
fiskeridistrikter I alt Pro- eneyrke hoved- biyrke | yrke | yrke ¥
sent yrke
| Prosent

Riket pr. 1/10 1948 85 518/ 100,0{ 16737 51705, 17076 19,6] 60,4 20,0
» » 1/11 1960 60 897| 100,0] 21405 23832 15660 35,2 39,1 25,7
Ostfold ............. 666 1,1 395 118 153, 59,3 17,7, 23,0
Akershus ............ 93 0,2 62 22 9| 66,7 23,7 9,6
Oslo ..., 37 0,1 13 11 13| 35,1 29,8 35,1
Buskerud............ 67 0,1 55 6 61 82,0 9,0 9,0
Vestfold ............ 285 0,5 140 32 113 49,11 11,2] 39,7
Telemark ........... 279 0,5 151 59 69| 54,1 21,27 24,7
Aust-Agder ......... 557 0,9 248 133 176, 44,5 23,9| 31,6
Vest-Agder .......... 1289 2,1 655 290 344 50,8 22,5 26,7
Mandal ........... 670 1,1 320 160 190] 47,8 23,9 28,3
Lista ............. 619 1,0 335 130 154! 54,1| 21,0/ 24,9
Rogaland ........... 4312 7,1 1660 1224, 1428 38,6 28,4 33,1
Jaren og Dalane 616 1,0 323 165 128) 52,41 26,8 20,8
Nord-Rogaland .. .. 3 696 6,1 1337 1 059 1300, 36,2 28,6/ 35,2
Hordaland. .. ........ 4 650 7,6 1344 1985 1321 28,9, 42,7 28,4
Sunnhordland ..... 2 301 3,8 643 971 687 27,9 42,2 29,9
Hardanger ........ 114 0,2 32 14 68 28,1 12,3, 59,6
Norhordland ...... 2 235 3,6 669 1 000 566 29,9‘| 44.8| 25,3
Bergen .............. 30 0,0 5 3 22 16,7: 10,00 73,3
Sogn og Fjordane . . .. 3707 6,0 1014 15611 1182 27,3; 40,8 31,9
Sognefjorden ...... 192 0,3 12 30 150 6,3 15,6 78,1
Sognekysten ...... 1002 1,6 266 440| 296/ 26,5 43,9 29,6
Fjordane ......... 2513 4,1 736 1041 736| 29,3 41,4 29,3
More og Romsdal 10 350% 17,0 4269 3 390 2691 41,2] 32,8 26,0
Sunnmere ........ 5 681| 9,4 2 228 1999 1454, 39,2| 35,2 25,6
Romsdal ......... 1974 3,2 792 644 538 40,1} 32.6; 27,3
Nordmere ........ 2 695 4,4 1249 747 699 46,4] 27,7 25,9
Sor-Trondelag . ...... 4031 6,6 1450 1458 1123 36,00 36,20 27,8
Froya—Skeia ...... 2 446 4,0 964 975 507 39,4 39,9 20,7
Fosen ............ 1343 2,2 455 456 432 33,9 33,9 322
Ytre Trondheimsfj.. 242f 0,4 31 27 184 12,8 11,2 76,0
Nord-Trondelag . ... .. 1726| 2,8! 465 520 741, 27,0 30,1§ 42,9
Indre Trondheimsfj. 160‘ 0,2; 43 3:)‘ 82 26,9 21,9; 51,2
Namdal .......... 1566 2,6 422 485 659 26,9, 31,00 42,1
Nordland . .. ......... 13672 22,5 4071 6 374 3227 29,8 46,6/ 23,6
Ser-Helgeland .. ... 2 351 3,9 700| 1012 639, 29,8/ 43,0, 27,2
Nord-Helgeland 2 315! 3,8| 817 991 507 35,3 42,8/ 21,9
Salten—Folla ...... 1468 2,4 294 678 496 20,0 46,2, 33,8
Steigen—Ofoten . . . . 1236 2,0 256 566/ 414, 20,7, 45,8 33,5
Lofoten .......... 3 113| 5,1 1036 1573 504( 33,3 50,5/ 16,2
Vesteralen ........ 3189 5.3 968 1554 667 30,4 48,7 20,9
Troms .............. 9 740! 16,0 2 887 4664 2189, 29.6| 47,9 22,5
Vagsfjord—Senja ... 3 518 5,8 951 1658 909 27,00 47,1 25,9
Kvaloy-Malangen 3111 5,1 917 1446 748 29,5/ 46,5, 24,0
Lyngen—Kvaenangen 3111 5,1 1019 1 560 532 32,8/ 50,1 17,1
Finnmark .......... 5 406 8,9, 2521 2032 853| 46,6, 37,6/ 15,8
Alta—Hasvik....... 1333 2,2 418 696 219 31,4] 52,2 164
Soroysund—Méasey 1398 2,3 743 518 137] 53,1 37,1 9,8
Porsanger—Laksefjord 935 1.5 546 255 134 58.4! 27,3 14,3
Tana ............. 523 0,9 286 146 91| 54,70 27,9 174
Vardo ............ 444 0,7 308 71 65/ 69,4/ 16,0 14,6
Varanger.......... 773 1.3 220 346 207| 28,5 44,8] 26,7
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Tabell 2. Prosentvis endring i tallet pi ene-, hoved- og biyrke-
fiskere i tiden 1/10 1948-—1/11 1960.

is nedgang (—) eller oppgan,
Landsdeler, fylker Prosentvis nedgang (—) e ppgeng (+)
og fiskeridistrikter Fiskere | Eneyrke- | Hoved- Biyrke-
ialt fiskere |yrkefiskere| fiskere
Riket .......... ... ... i, — 28,8 + 27,8 — 53,9 — 8,3
Ist- og Sorlandet ......... ... ... ...... — 37,1 — 32,9 — 61,9 + 0,5
Istfold ... — 30,6 — 32,6 — 54,4 + 34,2
Aust-Agder ... ... — 33,1 — 41,5 — 52,2 + 34,4
Vest-Agder ......... ... . iiiuinuun... — 33,6 + 0, — 66,7 — 17,7
Mandal ........... ... ooiuuiunnn.... — 36,9 — 19,6 — 65,7 — 3,6
Lista ..o i, — 29,7 -+ 31,9 — 67,9 — 30,3
Andre fylker' ...... .. ... .. ... ... .. — 48,7 — 53,7 — 63,4 — 3,0
Vestlandet ............. ... uuuiuion.. — 25,6 + 25,9 — 51,2 — 14,6
Rogaland ........... ... .. ... ... .. ... — 36,3 — 1,6 — 61,6 — 24,3
Jaeren og Dalane .................... — 33,3 -+ 17,9 — 60,8 — 43,9
Nord-Rogaland ...................... — 36,7 — 54 — 61,8 — 21,6
Hordaland m|Bergen ................... — 41,3 + 12,0 — 59,6 — 27,4
Sunnhordland ....................... — 33,2 -+ 43,8 — 55,3 — 16,4
Hardanger .......................... — 41,8 + 60,0 — 83,3 — 26,1
Nordhordland ....................... — 47,8 — 8,5 — 62,4 — 37,2
Sogn og Fjordane ...................... — 31,9 + 7,2 — 50,1 — 19,3
Sognefjorden ........................ — 17,2 — 57,1 — 23,1 — 91
Sognekysten ........................ — 41,4 — 16,1 — 57,7 — 15,7
Fjordane ........................... — 28,2 + 22,5 — 46,6 — 224
More og Romsdal ...................... — 4,1 + 65,2 — 38,0 + 4.4
Sunnmere ............ .. 0000, + 1,8 + 61,4 — 32,2 + 16,2
Romsdal ........................... — 52 + 64,3 — 37,5 — 54
Nordmere .......................... — 14,0 + 40,5 — 49,8 — 78
Trondelag ...............ccciuuuni... — 33,1 + 6,4 — 56,8 — 16,4
Sor-Trondelag ................ccuuu... — 30,5 + 6,2 — 52,8 — 16,8
Froya-Skeia ........................ — 27,2 + 20,2 — 50,4 — 14,4
Fosen ..... ... . . i, — 33,5 — 13,5 — 55,5 — 79
Ytre Trondheimsfjord ................ — 42,8 — 16,2 — 72,4 — 36,1
Nord-Trondelag . ....................... — 38,6 + 6,9 — 65,2 — 15,9
Indre Trondheimsfjord................ — 70,9 — 58,3 — 83,6 — 64,8
Namdal ............................ — 30,7 + 27,1 — 62,1 + 1,7
Nord-Norge. . ..., — 29,3 + 63,3 — 54,6 + 1,1
Nordland. . .......... .. uuiuiuiun. .. — 34,0 + 58,0 — 56,6 — 6,6
Ser-Helgeland ....................... — 40,9 + 17,8 — 62,3 — 8.8
Nord-Helgeland ..................... — 31,4 4 74,2 — 56,9 — 16,7
Salten—Folla ........................ — 43,2 - 55,6 — 62,1 — 18,0
Steigen-Ofoten ...................... — 50,5 — 9,5 — 64,9 — 30,8
Lofoten ............................ — 19,7 + 34,4 — 44,4 + 83,9
Vesteralen .......................... — 27,8 +258,5 — 55,3 —
Troms ....oovouiii . — 25,8 +100,3 — 51,3 + 3.4
Vagsfjord-Senja ..................... — 31,0 + 83,2 — 54,5 — 3,6
Kvaloy—Malangen ................... — 13,8 +107,5 — 434 + 22,8
Lyngen—-Kvenangen ................. — 29,6 +112,3 — 53,8 — 58
Finnmark .......... .. . . . . . ... — 22,0 -+ 41,0 — 55,0 + 35,6
Alta—Hasvik......................... — 18,7 +150,3 — 44,9 + 4,3
Seroysund-Masey ................... — 5,5 +119,8 — 50,9 + 57,5
Porsanger-Laksefjord................. — 36,5 — 14,8 — 65,2 + 35,4
Tana ..., — 28,8 + 43,7 — 66,6 — 8,1
Varde ....... ..., — 21,7 — 6,1 — 61,8 + 22,6
Varanger............couieiineunnnnn.. — 254 -+ 91,3 — 58,8 -+155,6

! Eksklusive Oslo som det ikke ble innhentet oppgaver for i 1948.
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Tallet pad hovedyrkefiskere viser betydelig tilbakegang for alle fylker og
fiskeridistrikter, mens tallet pa eneyrkefiskere og biyrkefiskere til dels viser
sterk gking sammenliknet med forrige telling. I det folgende vil en se naermere
pa forholdene i de forskjellige kyststrok.

I Finnmark var det 22 prosent farre fiskere enn i 1948, men 41 prosent flere
eneyrkefiskere og vel 35 prosent flere biyrkefiskere. Tallene for de enkelte
fiskeridistrikter viser til dels store variasjoner. En ma imidlertid vare opp-
merksom pd at sysselsettingsforholdene i Finnmark — p& grunn av gjenrei-
singsarbeidene m. v. — ennd var noe ekstraordinzre i 1948. Etter hvert som
de store anleggsarbeidene oppherte og sysselsettingsmulighetene i andre nz-
ringer ble mindre, har en del begynt i — eller gitt tilbake til fisket. Den re-
lativt sterke gking i tallet pa biyrkefiskere, f. eks. i Varanger og Sgrgysund—
Masgy henger sammen med sesongfiskeriene i fylket. Under den korte og hek-
tiske perioden for vartorske- og loddefisket deltar mange som ellers har mer
eller mindre fast arbeid i andre nzringer. Det kan ogsi nevnes at laksefisket,
som er meget ubredt i Finnmark, forholdsvis lett lar seg kombinere med andre
yrker.

Troms hadde 25,8 prosent farre fiskere enn ved forrige telling. Tallet pa
eneyrkefiskere ble likevel fordoblet i perioden. Den sterke nedgang i tallet pa
hovedyrkefiskere m& en se i sammenheng med at deltakingen av fiskere fra
Troms i Lofotfisket gikk tilbake med vel 3 300 eller 59 prosent.

I Nordland gikk tallet pa fiskere i alt sterkere tilbake enn i Troms og Finn-
mark, nemlig med 34 prosent. Den viktigste arsak er sannsynligvis industri-
utbyggingen i fylket etter siste krig. I Lofoten fiskeridistrikt gikk derimot
tallet pa fiskere vesentlig mindre tilbake enn ellers i Nordland. Dette ma en
se i sammenheng med den korte avstand til feltene under Lofotfisket, og at
neringslivet ellers i Lofoten hittil har veert relativt svakt utbygd.

I hvert av Treondelagsfylkene gikk tallet pa fiskere i alt sterkere tilbake
enn for riket, mens tallet pd eneyrkefiskere viser en vesentlig svakere stig-
ning. Den forholdsvis korte avstanden til en steorre by spiller her trolig en rol-
le. Endringen i tallet pa fiskere i tiden 1948—1960 viser nemlig visse karak-
teristiske trekk for distriktene omkring de sterre byer, dvs. Trondheim, Ber-
gen og Stavanger. Tendensen til spesialisering i fisket synes her & ha vert
vesentlig svakere enn i Nord-Norge (med unntak av noen fi distrikter) og i
de mer typiske fiskeridistrikter pd Vestlandet. En vesentlig arsak til denne
utvikling synes & vare relativt gode arbeids- og fortjenestemuligheter i de
storste byene, og at de betenkeligheter og praktiske vansker som er forbun-
det med & g& over til et nytt yrke er mindre jo kortere avstanden er til det
nye arbeidsstedet.

More og Romsdal stod i en s@rstilling med omsyn til endringer i tallet pa fis-
kere i lopet av de siste 10—12 ar. (Se tabell 2). Fylket hadde ogsd det eneste
fiskeridistrikt hvor det fant sted en absolutt eking i tallet p& fiskere i perio-
den, nemlig Sunnmere hvor det var 1,8 prosent flere fiskere enn i 1948. Ellers
var badde Romsdal og Nordmere blant de distrikter som hadde forholdsvis
minst nedgang i tallet pa fiskere. Dette hang sammen med at det i begynnel-
sen av 1950-4rene var en sterk tilstromning til fiske i disse distrikter pa
grunn av de rike forekomster av vintersild. Et annet forhold som utvilsomt
spilte en rolle var at en stor del av de storste fiskefarkostene i landet var re-
gistrert i More og Romsdal. Av 276 stilfarkoster og 112 trefarkoster pa 100
fot og over, horte sdledes henholdsvis 107 og 37 hjemme i dette fylket. Far-
koster av denne art og sterrelse ble for en stor del brukt til tralfiske, bank-

2 — Fiskeritelling 1960
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fiske og Islandsfiske etc., dvs. fiskerier som til dels finner sted til andre tider
enn kystfiskeriene. Da rekrutteringen for en stor del foregéir fra lokale di-
strikter, medforte dette at overgangen fra fiske til andre neringer ble min-
dre i More og Romsdal enn i andre fylker.

Tallene for Vestlandsfylkene ellers (unntatt Bergen) viser i hovedtrekkene
den samme utvikling siden fiskeritellingen i 1948. En hovedarsak til at ned-
gangen i tallet pa fiskere var stgrre her enn for riket, er tilbakegangen
i vintersildfisket, samtidig som tyngden i hovedinnsigene har forskjovet seg
fra Stad til Nordmere. I 1960 deltok 5 479 mann fra Sogn og Fjordane, Hor-
daland og Rogaland i dette fisket, mot 11 768 i 1948. Selv om en del fiskere
gikk over til eller fortsatte i andre fiskerier, m& en regne med at forholdsvis
mange sluttet i yrket etter hvert som utbyttet av vintersildfisket ble darli-
gere. En viktig grunn til den sterke nedgang i tallet pd fiskere i Hordaland
er ellers, som tidligere nevnt, den geografiske beliggenhet i forhold til Ber-
gen. Saledes hadde Nordhordland en nedgang i tallet pa fiskere i alt pa 47,8
prosent. Industri, transport- og forretningsvirksomhet i og omkring Bergen
trakk til seg forholdsvis mange fra dette distrikt som tidligere drev fiske. For-
holdet er for si vidt analogt for Nord-Rogaland (Stavanger), Mandal fiske-
ridistrikt (Kristiansand) og @stlandsfylkene, hvor ogsi tallet pa eneyrkefisk-
ere gikk tilbake. Rogaland var det eneste fylket med nedgang i tallet bade
pa ene-, hoved- og biyrkefiskere.

Den relativt sterke nedgang i tallet pd eneyrkefiskere i Indre og Ytre
Trondheimsfjord, Sognefjorden og Jstlandsfylkene mi en se i sammenheng
med at det var fa fiskere i disse distrikter, og at sméa forskyvninger i tallet
pa fiskere dermed kan medfere prosentvis store endringer.

Et karakteristisk trekk ved utviklingen fra 1948 til 1960 er den sterke og
jamne nedgang i tallet pd hovedyrkefiskere i alle fiskeridistrikter. I alt var
det 27 873 faerre hovedyrkefiskere enn ved fiskeritellingen i 1948. For & f4 et
inntrykk av hvor de som var hovedyrkefiskere i 1948 er blitt av, har en fore-
tatt en undersgkelse av skjemaene for de enkelte fiskere fra noen kommuner
ved 1948-tellingen, og sammenholdt disse med skjemaene fra de samme kom-
muner ved fiskeritellingen i 1960.

Undersokelsen omfatter 11 kommuner i typiske fiskeridistrikter péd Vest-
landet, Trendelag og i Nord-Norge med i alt 2 921 fiskere eller 3,4 prosent
av alle fiskerne i 1948. Tallet pa eneyrkefiskere i de utvalgte kommuner ut-
gjorde 2,6 prosent, hovedyrkefiskere 3,7 og biyrkefiskere 3,3 prosent av alle
fiskere i de respektive grupper.

En svakhet ved disse tallene er at de ikke gir et fullstendig bilde av hvor
mange fiskere i 1948 ogsi var fiskere i 1960. En ma nemlig regne med at
gruppen «Ikke lenger fisker i samme kommune» ogsad omfatter enkelte som
fortsatt er fiskere, selv om de bor i en annen kommune enn i 1948, men dette
er neppe mange.

Med denne reservasjon viser resultatene av undersgkelsen at omkring 42
prosent av dem som var eneyrkefiskere i 1948, fortsatt drev fiske i de samme
kommuner i 1960. For hoved- og biyrkefiskere var de tilsvarende prosenttall
henholdsvis 43 og 26. Av dem som var eneyrkefiskere i 1948 og fortsatt
drev fiske i samme kommune, var 45 prosent eneyrkefiskere ogsa i 1960.
Imidlertid oppgav nesten like mange av dem at de var hovedyrkefiskere i 1960,
mens forholdsvis fa oppgav at de var biyrkefiskere. Av dem som var hoved-
yrkefiskere i 1948 og fortsatt drev fiske, var vel halvparten hovedyrkefiskere
ogsa i 1960, mens flere oppgav seg som biyrkefiskere enn som eneyrkefiskere.
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Tabell 3. Fiskere 1/10 1948 som ogsd var fiskere i de samme kom-
muner 1/11 1960.

Fiskero i 11 Av disse var i 1960

utvalgte ) Ikkp Ienger
kommuner | Eneyrke- | Hoved- Biyrke- fisker i
i 1948 fiskere |yrkefiskere| fiskere samme

kommune
Eneyrkefiskere.............. 430 80 75 24 251
Hovedyrkefiskere ........... 1936 171 428 233 1104
Biyrkefiskere ............... 555 9 28 106 412
Talt ..., 2921 260 531 363 ! 1767

Prosenttall

Eneyrkefiskere.............. 100 19 18 6 | 58
Hovedyrkefiskere ........... 100 9 22 12 | 57
Biyrkefiskere ............... 100 2 5 19 | 74
Talb ooovnnnneneninnnn... 100 9 18 12 | 61

Av dem som var biyrkefiskere i 1948 og fortsatt drev fiske, var de aller fleste
biyrkefiskere ogsa i 1960. (se tabell 3).

Undersgkelsen viser ellers at omkring 36 prosent av alle eneyrkefiskere,
65 prosent av alle hovedyrkefiskere og 68 prosent av alle biyrkefiskere i 1960
ogsd drev fiske i samme kommune i 1948 (som ene-, hoved- eller biyrke-
fiskere).

Tabell 4. Fiskere og menn 15 4r og over, fylkesvis og i kommuner
hvor det var fiskere.

1/11—1960 Fiskere 1~a°1t i pst. av
menn 15 ar og over
1948 1/11—1960
Fylker Menn ﬁv disse i I I

4 Ommuner . | fisker- . | fisker-

01503211 hvor det |Lalti| = ITalti|y

g oV var fiskere | fylket mu- fylket -

nene nene
Aust-Agder....................... 28 533 19 699 2,9 4.4 2,0 2,8
Vest-Agder ............. .. ..., 39373 27 960 5,5 7,5 3,3 4,6
Rogaland .............. ... . ..., 84 502 75618 9,1 9,9 5,1 5,7
Hordaland og Bergen ............. 119 726 112 092 7,4 7,9 3,9 4,2
Herav Hordaland ............... 79 083 71 449 5,9 6,5
Sogn og Fjordane ................. 37 098 31219 14,9 19,2f 10,0/ 11,9
More og Romsdal ................. 74 999 71 679 15,9 17,8 13,8 14,4
Ser-Trondelag .................... 77 423 56 052 7,9 10,8 5,2 7,2
Nord-Trendelag .................. 42 466 26 414 7,1 10,1 4,1 6,5
Nordland ............ e 85 989 73 526/ 26,0 27,2 15,9 18,6
Troms .....ovviiiiiiin ... 46 205 43 182) 31,4| 31,7, 21,1| 22,6
Finnmark ....................... 25 935 24 237\ 31,8/ 33,8 20,8 22,3
Andre fylkert .................... 346 345 163 399 0,7 2,1 0,4 0,9
Talt ....ooiiiiiiiiiiiii i, | 1008594 725 077 8,9 134 6,0 8,4

1 Oslo ikke medregnet.
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Av den totale mannlige befolkning pa 15 ar og over pr. 1. november 1960,
utgjorde fiskerne i alt 4,6 prosent. Den mannlige befolkning omfatter her bade
den egentlige yrkesbefolkning og andre personer pad 15 ar og over, f. eks. pen-
sjonister og skoleelever.

Regnet i forhold til den mannlige befolkning pa 15 ar og over i kystfylkene,
utgjorde tallet pa fiskere 6,0 prosent, og i forhold til den mannlige befolkning
i de kommuner som ifglge fiskeritellingen hadde fiskere, 8,4 prosent. De tilsva-
rende prosenttall for kystfylkene i 1948 var henholdsvis 8,9 og 13,4 prosent.
Forholdet i de enkelte kystfylker gar fram av tabell 4. I de enkelte fylker bade
i Nord-Norge og pa Vestlandet (unntatt Mgre og Romsdal) er fiskerne i pro-
sent av den mannlige befolkning gatt forholdsvis sterkt tilbake siden 1948.

Det er forholdsvis fa typiske fiskerikommuner. I 301 eller 68 prosent av alle
kommuner med fiskere utgjorde fiskerne under 20 prosent av den mannlige
befolkning pa 15 ar og over. I 119 kommuner utgjorde fiskerne mellom 20 og
50 prosent av den mannlige befolkning, og i bare 22 kommuner 50 prosent og
mer. En opptelling viser ellers at det etter folketellingen i 1950 var 100 kom-
muner hvor det var flere med fiske som hovedyrke enn med noe annet yrke.
I 1960 var det tilsvarende tall sunket tii 80 kommuner.

Tallet p4 kommuner hvor det ble telt fiskere pr. 1. november 1960 var 445.
Dessuten ble det telt fiskefarkoster i 7 kommuner hvor det ikke var fiskere,
slik at det ble innhentet oppgaver til fiskeritellingen fra i alt 452 kommuner.

Tabell 5. Fiskere etter fiskeritellingen, folketellingen og
fiskeristatistikken 1960.

I alt Ene- og hovedyrkefiskere Biyrkefiskere
Fylker, Fiskori- | P15 | pikeri. | Folke- | FIPNO | pickeri. | Fiskori
landsdeler tellingen stikken tellingen| tellingen stikleon tellingen stikken
UL gijg— | VAL | 1 gy gy UL gy g9
1960 1960 1960 1960 1960 1960 1960
Riket .............. 60 897) 70375 45237 149229 49720 15660, 20655
Ost- og Sorlandet . . ... 3273 3659 2390 2603 2577 883 982
Ostfold ........... 666 656 513 562 550 153 106
Akershus.......... 93 109 84 102 91 9 18
Oslo .......oovut. 37 58 24 28 34 13 24
Buskerud ......... 67 93 61 78 82 6 11
Vestfold .......... 285 482 172 200 218 113 264
Telemark ......... 279 331 210 246 240 69 91
Aust-Agder........ 557 496 381 396 351 176 145
Vest-Agder ....... 1 289 1334 945 976 1011 344 323
Vestlandet .......... 23049 271100 16 405 17914 19317 6 644 7793
Rogaland ......... 4 312 4 805 2 884 3 246 3445 1428 1360
Hordaland ........ 4650 6 026 3329 3 663 3920 1321 2106
Bergen ........... 30 2 8 55 2 22 —
Sogn og Fjordane .. 3707 4717 2 525 21760 3662 1182 1055
More og Romsdal ... 10 350 11 560 7 659 8190 8 288 2 691 3272
Trondelag «.......... 5757 6730 3 893 4181 4495 1 864 2235
Sor-Trondelag .. ... 4 031 4 224 2908 3 092 3149 1123 1075
Nord-Trgndelag ... 1726 2 506 985 1089 1 346 741 1160
N