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Forord

Undersakelsen om bruk av folkehggskoler er gjennomfert av Statistisk sentralbyra pa oppdrag fra
Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet (KUF). Kontaktperson i KUF var Siv Hilde
Lindstram. | Statistisk sentralbyrd var Bengt Oscar Lagerstrem prosjektleder. Terje Risberg og
Gunnlaug Daugstad fra sekgon for utdanningsstatistikk (320) bisto i forbindel se oppdatering av
utdanningsregisteret, trekking av utvalg og generell radgiving. Maria Hestmark var delaktig i
fokusgruppearbeidet. Anne-Kathrine Jernberg bidro i arbeidet med skjemautforming. Solveig
Myklestad og Glenn-Erik Wangen bisto i forbindelse med dataarbeidet. Ibrahim M. Shaikh sammen
med seksjon for dataregistrering for pakking og utsendel se av skjema og informasonsbrev.
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Sammendrag

Nesten tre firedeler av elevene ved folkehagskolene er kvinner. Spesielt er kvinneandelen hgy blant de
19-drige elevene. Kvinneandelen her er 81 prosent mot 64 og 62 prosent i henholdsvis aldersgruppene
under 19 & og over 19 &r.

Atte av ti av elevene har fullfart videregéende skole. Kjannsfordelingen viser at 83 prosent av de
kvinnelige mot 67 prosent av de mannlige elevene har fullfert videregdende skole. Ogsa med tanke pa
ader finner vi at andelen med fullfart videregaende er langt starre blant 19-aringene enn blant elevene
eldre enn 19 ar (98 mot 84 prosent).

Kjennskapet til folkehagskoler ervervesi starst grad gjennom venner (33,5 prosent) og familie (20,4).
Ogsa skole (ungdomsskol e og videregaende skole) bidrar i dette henseende (22 prosent). Nesten en
tredel (64 prosent) av elever over 19 ar har fatt kjennskap til folkehagskoler gjennom familie og
venner. For aldersgruppene 19 & og under 19 & er de tilsvarende tallene henholdsvis 51 og 53
prosent.

Over halvparten (51 prosent) av €levene sakte opptak pa flere folkehggskoler enn den de gér pai dag.
Kvinnelige elever har i langt starre grad enn de mannlige sgkt pa flere skoler (56 mot 36 prosent).
Tallene viser ogsa at elever i aldersgruppen 19 a&r sterre grad enn andre sgkte flere skoler, og salig er
forskjellen betydelig i forhold til gruppen over 19 & (57 mot 38 prosent).

Mer enn &tte av ti (83 prosent) elever sgkte kun folkehagskoler for det aktuelle skoledret. Elever i
aldersgruppen 19 &r sgktei noe starre grad enn de andre kun folkehggskole.

Fire av ti (40 prosent) oppgir at de hadde begynt pa folkehagskole uavhengig av om et &r ved en
folkehagskole gir 3 konkurransepoeng ved opptak til hagre utdanning eller ikke. 32 prosent oppgir at
det betydde sveat mye eller mye og 25 prosent lite ler svaat lite. Betydningen er mindre i
aldersgruppen over 19 & enn blant elver under 20 &. Kun 21 prosent oppgir at poengene betyr svaat
mye eller mye for deres beslutning om & begynne pa folkehggskole, mot henholdsvis 35 og 32 prosent
i aldersgruppene 19 & og under 19 &r. Talene viser ogsa at det ikke er betydelige forskjeller mellom
de som har fullfart videregaende skole og de som ikke har.

Elevene ble bedt om & vurdere hva som har vaat det viktigste i skoledret til nd. Nesten to tredeler (64
prosent) av elevene oppgir det sosiale miljget som det viktigste. Samvaa med andre og linjefaget
rangeres deretter (henholdsvis 39 og 38 prosent).

Over &tte av ti (83 prosent) elever i aldersgruppen 19 &r oppgir at ekstra stipend fra L anekassa betydde
mye eller svaat mye for egen besl utning om a begynne pa folkehagskole. Kun &tte prosent hadde
begynt uansett stipend eller ikke.

Over halvparten av elevenei aldersgruppen 19 ar tror ikke de ville ha sakt folkehggskole om dagens
ekstra stipend til denne gruppene hadde blitt omgjort til [an.



1. Bakgrunn og formal

Statistisk sentralbyra (SSB) gjennomfarte i tidsrommet november 2000 til januar 2001 en postal
sparreundersgkel se om bruk av folkehagskoler. Oppdragsgiver for undersgkelsen er KUF. Formalet
med undersakelsen er dkartlegge i hvilken faktorer som har betydning for valg av folkehagskole.
Resultatene skal inngai departementets arbeid med organisering av og form pa folkehggskolene vére.

Tabell 1-1: Neokkeltall

Antall Prosent
Populasjon’ 5075
Antall trukket ut 2504
Avgang 521
Bruttoutvalg 1983 100,0
Nettoutvalg 1504 75,8
Frafall 479 242
Innsamlingsmetode: Postalt sperreskjema
Feltperiode: desember 2000-januar 2001

2. Utvalg

Til undersgkelsen ble det trukket respondenter fra utdanningsregistre til SSB. Registeret er oppdatert
per 1. november 2000 og omfatter 5075 elever ved folkehagskoler. 2500 personer ble trukket tilfeldig
til undersgkelsen paen slik méte at fordelingen i bruttoutvalg med tanke pa al dersgruppene under 19
ar, 19 &r og over 19 & er den samme somi populasionen "dle elever pa folkehggskole skoledret 2000-
2001?". 325 personer viste seg & ha ugyldig fadselsnummer. Dette er utenlandske statsborgere som vi
valgte a holde utenfor undersakelsen. 111 elver bletatt ut fordi de Sluttet pa folkehagskolen i lgpet av
farste halvar. Videre ble 85 personer tatt ut av populasjonen pa grunn av feil i registeret.

3. Datafangst

Undersakel sen ble giennomfart ved hjelp av selvadministrerende sparreskjema. Sparreskjemaet
bestod av 4 sider, og ble sendt ut ssmmen med et informasjonsbrev tirsdag 28. november til hele
utvalget.

Fra4. desember, davi fikk de farste skjemaenei retur, til 15. desember fikk vi tilbake 1100 skjemaer i
ferdig fylt stand. Dette er vanlig i forhold til det vi observerer i postale undersgkelser. Pagrunn av at
elevenereiste hjemi julen, ventet vi til nyaret med a sende en paminning om undersgkelsen til de som
ikke hadde returnert innen 1. januar. 5. januar sendte vi ut en paminnelse med nytt skjematil 997
personer (40 prosent av utvalget), som vi ikke hadde mottatt svar fra. | perioden 8. januar til 25. januar
fikk vi inn svar fra 378 elever. | alt kom det inn 1504 gyldige skjema. Figur 3-1 viser utviklingen av

! Populasion justert i forhold til beskrivelsei avsnitt 1.2.

2 M populasjonen er alle elever pa folkehagskoler skoledret 2000-2001 som er registrert bosatte i Norge. Utenlandske elever
er altsa holdt utenfor.
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svarprosenten i |gpet av innsamlingsperioden. De farste fjorten dagene av undersgkelsen gav en
stigende, men avtakende, innkomst av skjema. Den avtakende tendensen ble avskaret ved utsendelse
av nye skjema 12. januar. Purring gav en merkbar aksel ererende effekt, far datafangsten ender pa 1504
skjema, eller 75,8.

Figur 3-1: Oversikt over innkomst av gyldige skjema. Prosent
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4. Frafall — arsaker og monster

| alt kom det inn gyldig skjemafra 1504 elever, eller 75,8 prosent. Frafallet utgjer dermed 479 elever,
eller 24,2 prosent.

| en postal undersgkelse er det vanskelig a fa nok opplysninger til en systematisk oversikt over
frafalet. | noen fa tilfeller har vi imidlertid fatt opplysninger fra elever somikke vil eller kan deltai
undersgkel sen. For om lag 99 prosent av frafallet har vi ingen andre opplysninger enn at skjemaet ikke
har kommet i retur. 5 personer har returnert blankt skjema eller returnert ufullstendig skjema.

| tillegg fikk vi mange tilbakemeldinger fraeller om elever som faller utenom populasjonen. Dette er
elever som vi ikke kan identifisere gjennom fadsel snummer, eller som skolen har returnert fordi
personen ikke lenger er elev ved folkehagskolen. Det endelige bruttoutval get for undersakel sen utgjer
dermed 1983 elever.

Tabell 4-1 tar utgangspunkt i populasjonen® p& 5000 elever , og viser hvordan kjgnn og alder er fordelt
i populasionen, bruttoutval g, nettoutvalg og frafall.

3 Populasjonen var er alle registrerte folkeskoleel ever skoledret 2000/2001.
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Tabell 4-1: Populasjon, bruttoutvalg, nettoutvalg og frafall gruppert etter alder og kjenn. Antall

og prosent.
Populasjon Bruttoutvalg Nettoutvalg Frafall
Antall Prosent Antal Prosent Antal Prosent Antall  Prosent

I alt 5666 100,0 1983 100,0 1504 100,0 479 100,0
Kjonn

Mann 1875 331 615 31,0 377 251 238 49,7

Kvinne 3791 66,9 1368 69,0 1127 74,9 341 50,3
Alder

Under 19 & 1364 24,1 509 25,7 303 20,1 206 43,0

19& 3018 53,3 1118 56,4 895 59,5 223 46,6

Over 19 & 1284 22,7 356 17,6 306 20,3 50 10,4

5. Feilkilder og usikkerhet ved resultatene

5.1. Utvalgsskjevhet

Hvisinformasjonshortfallet ikke er tilfeldig fordelt, men avspeiler at noen undersekel sesenheter er
blitt over- eller underrepresentert i datamaterialet, kan vi favi et statistisk representativitetsproblem.
Problemet kan belyses ved en empirisk undersgkel se av hvordan frafalet ligner og skiller seg fra

svarene pa viktige kjennemerker.

Tabell 5-1: Differanse mellom bruttoutvalg og nettoutvalg etter kjonn og alder. Prosentenheter.

Kjenn
Menn
Kvinner

Alder
Under 19 &r
19&
Over 19 &r

Bruttoutvalg/
Nettoutvalg

-59
59

-5,6
31
2,7

Utvalgsskjevhet i forhold til ett kjennemerke medferer ikke ngdvendigvis at nettoutvalget er skjevt i
forhold til andre kjennemerker. Omvendt innebaarer godt samsvar mellom fordelingene netto- og
bruttoutvalg for ett eller flere kjennemerker ikke noen garanti for at utvalget ikke er skjevt paandre

kjennemerker.




Tabdll 5-1 viser hvordan prosentdifferansen mellom bruttoutvalg og nettoutvalg er fordelt i forhold til
kjann og al dersgrupper.

Starst oppmerksomhet med tanke pa utvalgsskjevhet bar knyttestil frafallet, definert som forholdet
mellom bruttoutvalg og nettoutvalg. Avvik mellom bruttoutvalget og populasionen skyldestil stor
grad tilfeldig utvalgsvarians. Dette betyr at vi ikke forventer at de personene som trekkes ut skiller seg
systematisk fra de som ikke trekkes ut. Slike skjevheter er erfaringsmessig smd, og vil ikke fa noen
videre utdypning her. | vurdering av frafall har vi i tillegg risiko knyttet til at elevene som har deltatt,
skiller seg systematisk fra de som ikke har deltatt. Ser vi paforholdet mellom fordelingen i
bruttoutvalget mot fordelingen i nettoutvalget ser vi av tabell 3 at kvinner og elever over 18 &r er
overrepresentert, mens menn og elever under 19 & er underrepresentert i nettoutval get.

Pa bakgrunn av gjennomgangen av utvalgsskjevhet over, kan vi anta at nettoutvalget ikke er en
tilfeldig representant for populasonen elever ved norske folkehagskoler. Den observerte skjevhet
mellom brutto- og nettoutvalget er betydelig. For & unnga skjevheter ved beregning av tall pa grunnlag
av hele materiaet, har vi valgt & gi de tre aldersgruppene i nettoutvalget samme vekt som
sammensetningen i bruttoutvalget*. Ved & normere vektene utfra aldersgruppen over 19 &, vil svarene
fra bade elever under 19 & og fra 19-aringer telle mer enn svarene frade over 19 ar.

Pagrunnlag av tallenei tabell 4-1 kan vi beregne vektene vare som falger: La R; betegne responsraten
for aldersgruppene vére, i, j = under 19 ar, 19 & og over 19 &r. Vekten for del populasjonen finner vi da
ved formelen

W,=R™IR, i#]

Dette betyr at elever under 19 &, som trekkes fraregisteret vart, teller 1,4 ganger mer enn elever i de
andre aldersgruppene.

Dersom det er en sammenheng mellom alder og f. eks. hvorfor hun har valgt a begynne pa
folkehggskole eller planer for videre utdanning etter endt folkehggskoledr, vil riktige proporsjoner i
forhold til aldersgruppene vare redusere omfanget av tilfeldig utvalgsfeil for de andre variablene.

| tabell 5-2 er populagion, utvalg og relative vekter gjengitt.

Tabell 5-2: Populasjon, utvalg og relative vekter etter aldersgrupper. Antall

Populasjon Utvalg V ekt
Under 19 &r 1369 509 1,44
19 & 3018 1118 1,07
Over 19 & 1284 356 1,00

* Vi har val gt & bruke fordelingen i bruttoutvalget som utgangspunkt siden utvalgsplanen var gir samme fordeling i
bruttoutvalg som popul asion med tanke pa al dersgruppene vare.
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5.2. Utvalgsvarians

Utvalgsvarians er den usikkerheten i resultatene som skyldes at de ikke bygger pa alleindividenei
populasjonen som skal undersakes. Populasjonen her er alle elever ved folkehggskoler i skoledret
2000/2001 . Siden utvalget er trukket etter reglene for tilfeldig utvalg, er det mulig & beregne hvor stor
utvalgsvariansen kan ventes a bli.

Tabell 5-3: Forventet standardavvik for observerte prosentandeler ved ulike utvalgssterrelser.

n. \P 5 10 15 20 25 30 35 40 50

25 4.4 6,1 7,3 81 88 9,3 97 100 10,2
50 31 4,3 51 57 6,2 6,5 6,8 7,0 7,1
100 2,2 3,0 3,6 4,0 4,3 4,6 4.8 4,9 50
200 15 2,1 2,5 2,8 3.0 3,2 3,3 34 35
300 1,2 1,7 2,0 2,3 24 2,6 2,7 2,8 2,8
500 0,9 1,3 15 1,7 19 2,0 2,0 2,1 2,1
1000 0,6 09 1,0 11 12 13 14 1,4 14
1200 0,6 0,8 09 1,0 11 12 1,2 13 13
1400 0,5 0,7 0,8 0,9 1,0 11 11 11 1,2
1983 04 05 0,6 0,7 0,8 0,8 0,9 0,9 0,9

N=5666
n: Antall observasoner
P: Prosentandeler

Et mal pausikkerheten i resultatet for et kjennemerke er standardavviket til de observerte verdiene av
dette kjennemerket. Starrelsen pa standardavviket avhenger av tallet pa observagoner i utvalget,
méten utvalget er fremkommet pa og av fordelingen til det aktuelle kjennemerket i populasjonen.
Tabell 5-3 viser standardavviket for observerte prosentandeler ved ulike utvalgsstarrelser. Av tabellen
gar det fram at usikkerheten gker nar antall observasjoner minker og nar prosenttallet naarmer seg 50.
Ved hjelp av standardavviket er det mulig & beregne et intervall som med en bestemt sannsynlighet
inneholder den sanne verdien av en beregnet starrelse ( den verdien vi hadde fatt om allei
populasjonen hadde besvart sparreskjemaet ). Det beregnede intervallet kalles konfidensintervaller, og
er konstruert som falger: LaM vazre en beregnet starrelse og S vagre et anslag for standardavviket til
M. Konfidensintervallet med grense (M-2S) og (M+2S) vil med omlag 95 prosent sannsynlighet
inneholde den sanne verdien.

Fal gende eksempel viser hvordan en kan bruke Tabell 5-3 for & finne konfidensintervaller: Anslaget
pa standardavviket til et observert prosenttall pa50 er 1,2 nar antall observasjoner er 1400.
Konfidensintervallet for den sanne verdi far grense 50 + 2 x 1,2. Dette betyr at intervallet 47,6 til 52,4
prosent med 95 prosent sannsynlighet inneholder den tallsterrelsen en ville fatt om alle elevene pa
folkehagskoler skoledret 2000/2001 hadde vaat med i undersgkelsen.

Ofte kan vi gnske & sammenlikne prosenttall for flere grupper. Nar to usikre tall sammenliknes, vil
usikkerheten pa forskjellen mellom den vanligvis bli starre enn usikkerheten knyttet til hvert enkelt
tall. Standardavviket til forskjeller mellom to prosenttall er lik kvadratroten av summen av kvadratene
av standardavvikene il enkelttallene. Nar vi har andag for standardavviket til slike forskjeller, kan vi
konstruere konfidensintervall for den sanne verdien pa samme méate som beskrevet over.
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5.3. Innsamlings- og bearbeidingsfeil

| enhver undersgkel se, bade totaltellinger og utvalgsundersgkelser, vil det forekomme svar som er feil.
Dette er feil som oppstar bade i forbindelse med innsamlingen og under bearbeidingen av dataene.

Feil under innsamlingen, malefeil, defineres som avvik mellom intervjupersonens sanne verdi (svar)
og verdien slik den er malt eller registrert i undersakelsen, det vil § at intervjuobjektet avgir feil svar,
eller oppgir ufullstendige opplysninger i skjemaet. Dette kan skyldes vansker med & huske tilbakei tid,
eller at respondenten misforstar spersmalet. Svarfeil kani tillegg oppsta fordi enkelte spgrsmal
oppfattes som for naargéende eller krenkende. | dlike tilfeller kan intervjupersonen bevisst oppgi feil
svar. Svaret kan da vaae pavirket av hva personen oppfatter som sosialt gnskelig. Slike feil kan det
vage vanskelig a kontrollere og rette opp.

Bearbeidingsfeil er avvik mellom den verdien som registreresinn og den verdien som til dutt
rapporteres ut. Bearbeidingsfeil vil i dette tilfelle skyldes feil ved dataregistreringen av skjemaene.
Det vil alltid forekomme slike feil, og dette kan fainnvirkning pa de statistiske resultatene nar antall
respondenter er liten. Om det utvises aktsomhet under arbeidet med innsamling og bearbeiding av
datamaterialet, viser imidlertid erfaringene med slike undersekel ser at sannsynligheten for felil
reduseres. Gjennom til dels manuell skjemarevigon og automatiske edb-kontroller har vi sgkt & finne
dike feil og rette dem opp. Programmet som er benyttet til registrering er lagt ved rapporten (vedlegg
3). Selv om det er laget en del automatiske kontroller i dette programmet, kan ikke alle malings- og
bearbeidingsfeil oppdages.

Ved utarbeiding av sparreskjemalavi stor vekt pa alage et skjema med enkel hoppstruktur.

| selvadministrerende undersakel ser (respondenten fyller ut sperreskjemaet pa egenhand) kan det
oppsta hoppfeil: Enten ved at respondentene svarer pa spersma som hun skal hoppe over, dler ved &
utelate & svare pa sparsmal hun skal svare pa. Det er vesentlig & velge en kommunikasj onsform som
oppfattes entydig av respondentene og i trad med forfatternes hensikter for & unnga hoppfeil.

| samarbeid med KUF valgte vi & benytte en struktur som visuelt synes entydig og klar. | tilfeller der
respondenten har svart pa for mange spersmal, overstyrer dataregistreringsprogrammet respondentens
svar, dik at bare svar fra de elevene som skal svare blir registrert. Skjema inneholder to typer
hoppanvisninger. Sparsmal 15 og 16 skal kun besvares av 19-arige elever. Registreringsprogrammet
vart styrer registreringen av skjemaene dik at svar andre enn 19-arige elver har gitt her forkastes. En
manuell opptelling forteller oss at kun et fatall av de innsendte skjemaene har markeringer av denne
typen. Pa spersmdl 14 skulle besvares av alle. Likevel har om lag 10 prosent av de som skulle ha
merket av svar hoppet over sparsmalet. Vi har valgt atolke dette partielle frafallet som oppstétt pga.
misforstéelser i forbindelse med den valgte hoppanvisningen.

Den andre typen hoppfeil over, kan naturligvis ikke rettes opp, og det farer til partiell frafall.
Omfanget av partiell frafall, utover den som allerede er nevnt, er imidlertid forholdsvis lite, og utgjer i
de andre tilfellene bare noen fa prosent. Pa sparsmal 8a-i og 9a-h har flere respondenter utelatt &
markere alle svarene.

| starten av skjemaet ble respondentene bedt om & sette kun ett kryss hvis ikke annet er oppgitt.
Sparreskjemaet inneholder flere sparsmdl hvor flere kryss er tillatt. | tilfeller hvor det er krysset av for
flere dternativ enn det var bedt om er det vanskelig aforestille seg hvilket svaralternativ respondenten
egentlig ville havalgt. Det er ikke registrert mange dobbeltkryss pa spersmal hvor bare ett kryss er
tillatt, sd vi har valgt & behandle dobbeltkryss som uoppgitt. Spesielt gjelder dette sparsmalene 14-16.
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6. Fokusgrupper

Fokusgrupper er samtalegrupper der mennesker med visse fellestrekk samles for en kort stund og
utveksler meninger og erfaringer om et oppgitt tema. Gruppene ledes av en ordstyrer. Deltakerne er
som regel ukjente for hverandre. Fokusgruppediskusioner gjennomfares flere ganger med samme type
deltakere for aidentifisere trender og synspunkter. Systematisk anayse av diskusjonene gir oss innsikt
i hvordan et produkt oppfattes (Kreuger, 1994).

Fokusgrupper benyttes oftei planleggingsprosessen for a bedre kvaliteten pa undersgkelser. Det har
ogsa vaat formalet i dettetilfellet.

6.1. Formalet med fokusgrupper

Formal et med fokusgruppene er:

 aminske mulighetene for misforstaelser av begreper og spgrsmal

 &oppklare eventuelle misforstael ser angaende hensikten med sparreskjemaundersgkel sen

o Aafdpresisert sparsmal eller bekreftet / avkreftet om man ved hjelp av sparsmalenei skjemamaler
det man har tenkt amale

 afatilbakemeldinger pa hvordan man skal motivere elever til & deltai sparreskjemaundersgkel sen

Svarene paovenfor nevnte sparsmal gjer ossi stand til &lage et bedre sparreskjema og
introduks onsbrev.

Diskugonenei fokusgruppene bledelt innii fire deler:

« Hvilkeforhold er viktig mht valget om & ga pa folkehagskole

e Hvastyrer valget av folkehggskole

« Hvabetyr ndvaaende tilbud fra Statens | anekasse for valg av folkehggskole
*  Generelt om postale undersgkel ser

6.2. Utvalg

Malgruppen for sparreskjemaundersgkelsen er elever pa norske folkehggskoler skoledret 2000/2001.
Siden det er elever som gar pa folkehagskole i dag som er malgruppen for sperreskjemaet, er det disse
vi har invitere til Adeltai fokusgrupper. Ved valg av deltagere ble Rgnningen folkehggskole i Oslo
valgt ut for arepresentere alle de andre. Dette ble valgt fordi ressursene ikke tillot et design med flere
folkehggskoler. Det er ingen grunn til tro at elever ved Ranningen skiller seg vesentlig fraelever ved
andre folkehagskoler. Vi hadde tilgang til utvalgsfilen til den forestaende sperreskjemaundersgkel sen,
og benyttet det som grunnlag for be om deltakere i gruppene ut fra gnske om a gruppere deltakerne
etter alder, samtidig som vi gnsket tilstedevaarel se fra bade gutter og jenter og med et vidt spenn av
linjevalg. Denne metoden ble valgt for & danne homogene grupper med tanke pa ader, og a sikre at vi
fikk med oss ulike linjefag og kjann.

Det ble gjennomfart 3 fokusgrupper, bestdende av 5 deltakere per gruppe. Hver av gruppene ble
gruppert etter alder. Dermed kunne vi eventuelt a fa avdekket ulike problemer med a forsta/fa med seg
informagion. Det var ogsa viktig & fakartlagt hvorvidt 19-aringer skiller seg ut fra de andre elvene, og
afafrem ulike synspunkter pa hvordan man ber presentere sparreskjemaundersakel sen og motivere og
veilede i forbindelse med en slik undersgkelse, for afaflest mulig personer til & delta.
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Vi valgte fa gende a dersgrupper til fokusgruppene:

 gruppe 1: under 19 &
e gruppe2: 19 ar
e gruppe3: over 19 &

Rekrutteringen av deltagere skjedde ved at rektor pa Renningen folkehagskole ba om frivillige til &
vaae med pa diskug onsgruppene, gitt vare anbefalinger om alder, kjgnn og linjefag.

6.2.1. Deltakere i de 3 fokusgruppene
Elever under 19 ar

5 personer

Jente, 18 &r, fra Lillestram
Gutt, 18 ar, fraKlepp
Jente, 18 &, fraOslo
Jente, 18 &, fra Trondheim
Jente, 18 &r, fraOslo

Elever 19 ar

5 personer

Jente, 19 ar, fra Stavanger
Jente, 19 &r, fra Sande
Jente, 19 &r, fra Skien
Jente, 19 &, fraTromse
Jente, 19 &, fra Alesund

Elever over 19 ar

5 personer

Jente, 20 &r, fraLyngdal
Jente, 20 &r, fraLyngdal
Jente, 20 &, fraOslo

Jente, 24 ar, fra Solbergelva
Jente, 20 ar, fraTrysil

6.3. Resultater fra fokusgruppene

Intervjuguiden er som tidligere nevnt delt i fire deler (se vedlegg). Resultatene fra de tre ferste
temaene vil her bli presentert under tittellen "Hvorfor folkehggskole?’. Temaet omfatter hvorfor
deltakerne valgte & begynne pa folkehggskole, hvorfor akkurat Renningen og betydningen av

L anekassens tilbud av 1an og stipend. Den siste bolken i intervjuguiden presenteres her under tittelen
"Hva motiverer?’ og inneholder generelle betraktninger om sperreskjemaundersegkel ser og spesielle
forhold knyttet til en undersgkelse om bruk av folkehagskoler. Vi vil trekke inn de ulike
fokusgruppenes kommentarer og synspunkter pa hver tema, og avs utte hvert tema med de viktigste
funnene nér vi ser de tre gruppene under ett.
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6.4. Hvorfor folkehegskole?

6.4.1. Diskusjonen i gruppen under 19 ar

En generell tendensi denne gruppen var at deltakerne ansket & komme bort for &finne ut hva de skal
gjere senere. Noen gnsket afaet fridr far studier, mens andre igjen ansket abli kjent med flere.
Spesielt nevnte flere at de gnsket a finne ut om de kunne drive deres interesse for kreativitet og kunst
videre. @nsket om en pause fra videregaende utdanning var nesten unison. Fravag av karakter ble av
ale nevnt som en viktig grunn for valget om ata et ar pafolkehagskole. En av deltakerne mener at
fraveget av karakterer gjer at forholdet mellom lazrer og elev blir bedre og at denne friheten presser
fram kreativiteten hos vedkommende. Laaeren er her for a hjelpe og ikke for a sette karakter.
Selvstendighet blir ogsa trukket fram. Eleven ma selv vaske klea og holde orden i egen avdeling.
Dette trekkes fram som viktig i flere av deltakernes sondering rundt spersmalet om hvorfor de valgte &
begynne pa folkehagskole.

Defleste av deltakerne i gruppene hadde kommet over informasjon om folkehggskoler gjennom nae
familie eller venner. En elev hadde fatt informasjon gjennom tidligere skolegang. De som hadde fatt
informason gjennom familie og venner, hadde alle hart mye positivt om deres erfaringer med
folkehggskoler. Uttrykk som " Ditt livs opplevelse”, " Et & borte fra virkeligheten” og ” Kjempegay!”
er alle eksempler pa hvordan venner og bekjente har karakterisert folkehggskoledret de har vaat
igiennom. Ingen kune si & ha hert noe negativt. En av deltakerne har foreldre som tidligere har gétt pa
folkehagskole.

Valget av Ranningen og KFUM ble av de fleste oppgitt som tilfeldig. En av gruppens deltakere mente
at narheten til Oslo var viktig. Pa denne méaten kunne hun bli kjent med Osloi tilfelle senere studier.
Flere hevdet at deres beslutning om a begynne pa folkehagskol e skyldes deres anske om & utvikle seg
og afinne svar pahva de gnsker & gjare senere, men at dette ikke var avgjerende for valg av en
spesifikk folkehggskole. Videre ble studietilbudet trukket fram som en av flere faktorer. Spesielt
fremhevet elevenei estetiske fag at valg av spesifikk skole hadde betydning.

Pa spersmalet om skolepoeng mente en av fem at skolepoeng var avgjarende for deres valg om &
begynne pa folkehggskole. En av deltakerne mente at skolepoeng er en bonus, men ikke avgjerende
for valget.

Gruppatrakk frem at det mest negative med folkehggskolen er prisen. Mange kunne ha godt av det,
men kan ikke pa grunn av penger. Spesielt dyrt er det i Oslo hvor kravet til lommepenger er stort! |
tillegg trekkes ogsa tilleggsarrangementer fram som fordyrende i denne sammenhengen. Allei
gruppen far sitt & finansiert ved stipend fra Lanekassai tillegg til at foreldre betaler. En av jentene
betaler selv for turer. Diskug onen blir konkludert med at finansiering fra L nekassa er avgjerende for
at de kan ga pa folkehagskole.

Avslutningsvis ble gruppa bedt om & beskrive den typiske folkehggskoleelev. En hevder at alle er
forskjellige. Noen andre trekker fram at vedkommende ma vaae villig til gi noe av seg 5l for
miljget pa skolen. Vedkommende ma ogsa vaae villig til agi opp det vante, og kaste seginni noe helt
nytt. Det blir ogsatrukket fram i beskrivelsen at vedkommende er " typisk koselig” og sosial. Om ti ar
vil vedkommende jobbe med medmennesker. Han eller hun vil helt sikkert ikke jobbe pa kontor.
Typiske egenskaper vedkommende vil hatatt med seg frasitt & pa folkehagskole vil vaere gode
kommunikasjonsevner, selvsikker og i stand til ata utfordringer. En tror at vedkommende vil veae
musikker.
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6.4.2. Diskusjonen i gruppen 19 ar

Diskusjonen gikk lettere i denne gruppen enn i den foregaende. Alle fem har fullfert videregaende
skole. Fridr var ogsa sentralt for disse deltakerne. Et fridr til & skaffe nye bekjentskaper, komme
hjemme, slippe lekser og karakterer. Likevel ser de pa aret som utfordrende og lagrerikt. Et & avokse
pa.

Ogsa denne gruppen var i stor grad blitt kjent med folkehagskole gjennom tidligere elever. Fire av fem
har foreldre eller sgsken som tidligere har gatt pa folkehggskole. En av elevene hadde i utgangspunktet
ikke lyst til & begynne pa folkehggskole, men valgte dette for & komme bort fra hjemstedet. Av den
grunn var valget om folkehggskole ganske enkelt med tanke pé |lave bokostnader og gode
finansieringsmuligheter gjennom L anekassen for denne al dersgruppen.

Gruppen var i stgrre grad enn foregdende gruppe sikre pa at de ansket & fortsette & ta hggere utdanning
etter endt skoledr. Flere har bevist valgt & ga painternagonal linje for & forberede seg pa studier i
denne retningen sener.

Alle mente at folkehegskolen naturlig ferte ulike mennesker i sammen; & vaae sosid er ikke et kriterie
for & velge a begynne pa folkehagskole, men en falge av & vagre der. Elevene malagre & omgas andre,
bade ved at de bor painternat og fordi dei utgangspunktet ikke kjenner medelevene. Skolen ble
oppfattet som en mild overgang fra a bo hjemme. De ma alle vaske klaa og handle. P& denne méten
blir &ret pa folkehggskole en test pa hvordan det er & sta pa egne bein.

Gruppa diskuterte videre verdien av a vaaei et blandet milja. Det ble hevdet at vennenei
hjemmemiljeet i starre grad er like og at aret pa folkehggskole gir dem rikelig anledning til a bli kjent
med nye mennesker og laare & akseptere andre meninger mm. Pa denne méten far de anledning til & bli
kjent med sider ved seg selv som de ellersikke ville bli klar over.

Ogsa her ble fravea av karakterer fremhevet som et gode. Likevel er gruppa noe mer nyansert i sitt
syn. Fleretar f. eks. ex. phil. ved siden av. Karakterer i seg salv er ikke et onde, men muligheten for a
slippe fremheves som et gode. Fravaaet av karakterpress gjar at man kan lazre det en selv er interessert
i alaae. En dlik form for laging er mer motiverende enn det man ikke kan laarer for egen del.

At Ranningen folkehagskole har et stort tilslag av utenlandske elever ble fremmet som en av de
viktigste grunnenetil at nettopp denne skolen ble valgt framfor en annen ndr ferst valget om a
begynne pa folkehagskole var tatt. En nevnte at dette for henne er nytt og spennende. En annen
fremhevet muligheten til bli bedrei engelsk. Flere trakk ogsa fram beliggenheten til Oslo som et
viktig moment i valget av skole. De som senere har tenkt & studerei Odlo, ser Rgnningen som en
mulighet til & gjare seg kjent med byen og & skape seg et nettverk. At skolen er kristen ble ogsa trukket
fram som avgjerende for noen i gruppen. Ikke nadvendigvis for a de selv er personlig kristne, men
fordi de hadde hart mye positivt om de kristne folkehggskolene. For en av gruppens deltakere var
valget litt bevist fordi hun hadde savnet det pa hjemstedet.

Tre av gruppens deltakere mente at skolepoeng ikke hadde betydning for deres valg, og to av de mente
at de ville gétt pa folkehagskole uansett. En hevdet at hun ikke ville ha gétt dere uten at hun hadde fatt
med seg poengene. de var alle enigei at tilstedevaarel se av skolepoeng gav folkehagskolen et signal
om skolens betydning og verdi.

Allei gruppene har stipend fra Lanekassa. En av jentene har i tillegg |an. Ogsa foreldrene og seg selv
trekkes fram som viktig i forhold til finansiering. Spesielt finansieres studietur av egen lomme.
Pengene til dette finansieres ved ferigjobber. Ingen av gruppens deltakere har jobb ved siden av
skolen, men de kjenner alletil medelever som finansierer lommepenger ved & hajobber ved siden av.
Gruppaer sikre pa at stipend og positive foreldre er avgjarende for at de kan ga pa folkehagskole.
Muligheten for stipend er avgjarende for flertallet av gruppa. Pa spersmélet om |an fra Lanekassa,
hevder flere at det ikke er gnskelig fordi de ikke vil padra seg |an for & ga pa folkehagskole. En av
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jentene mener at |an ikke er aktuelt fordi hun planlegger a studere etter endt folkehggskoledr, og
ansker ikke & hamed seg laneforpliktel ser for sin ” pause”.

Ogsa her avduttet vi diskusjonen far pause med a forsgke a karakterisere den typiske

folkehggskol eeleven. Den typiske folkehagskol e even ble nevnt som en som gnsker & komme seg
bort framiljeet hun tidligere var en del av for able kjent med andre mennesker og laare noe nytt ved &
stoppe litt opp og tenke pa andre ting. Om 10 &r vil vi kunne treffe vedkommende igjen overalt.

6.4.3. Diskusjonen i gruppen over 19 ar

Ogsa denne gruppen la vekt pa betydningen av & mgte ny mennesker og a oppleve noe nytt. Flerei
gruppen mente at de valgte & ga pa folkehagskole nettopp for & bli kjent med seg selv og andre. Sgken
etter andre opplevelser som skiller seg fradet vanlige, abo sammen med andre, laare a respektere
andre er ogsa momenter som nevnes av gruppa. Gruppaer i sterre grad enn de andre usikker pa
hvorfor de begynte pa folkehggskole. Gruppa er mindre homogen enn de andre med tanke pa hva de
har gjort mellom obligatorisk grunnskole og dagens valg av folkehagskole. Kun to har fullfert
videregdende skole. En av elevene har sogar tidligere vaat elev pa en annen folkehggskole.

En av gruppens deltakere valgte bevist & ga pa en folkehagskolei Oslo for a skape et nettverk for
videre studier. Flere av de andre er ogsa enigei at Odo var bevist for deres valg. Byopplevelser
trekkes fram som den viktigste arsaken. Utvalget av linjefag trekkes ogsa fram som viktig.

Ogsa karakterer var temai diskugonen. Fire av deltakerne mente at fravaaret av karakter var viktig for
valget av folkehggskole. Ingen kunne pasta at det var avgjerende, men tre av deltakerne var lei etter
mange & med mas og press om gode karakterer. En av deltakerne sier at hun skal studere siden, men
trenger et & pa folkehagskole for afa en pause fraa matte lagre ting hun selv ikke vil.

Pa spersmalet omi hvilken sammenheng de farst kom i kontakt med folkehagskolen, nevner flere at
deres farste erfaringer med folkehagskoler kom gjennom venner og families tidligere erfaringer. En
hadde fatt informasjon gjennomskolen hun tidligere gikk pa, mens en annen hadde kommet over
informagontilfeldigi et blad. Gruppas deltakere har i sterre grad enn de andre hart om negative
erfaringer. Dette er bade i forhold til mobbing og narkotika. Men stort sett trekkes gode erfaringer
fram.

Pa spersmalet om skolepoeng mener tre at det er viktig, en at det er greit, mens den siste deltakeren
ikke synes det har noen betydning siden hun ikke har tenkt & ga mer pa skole. Pa spgrsmalet om det
ville havaat avgjerende for om de hadde valgt & ga pa folkehggskole, hevder alle som mener at det er
viktig at de ville ha gétt uansett skolepoeng eller ikke.

Tre av fem finansierer skoledret ved bruk av stipend fra Lanekassa og foreldre. En har fullfinansiering
fraLanekassa, mens en har tatt opp 1an fra en privat finansinstitugon. For de tre med
stipendfinansiering er stipendet avgjgrende for deres valg. Ingen av dem ville ha sakt pa folkehagskole
uten stipendet.

6.4.4. Viktigste funn i diskusjonen om hvorfor folkehegskole

Selv om det er individuelle forskjeller mellom de ulike a dersgruppene synes den viktigste grunnen til
aga pafolkehagskole & vare at elevene skal komme seg bort for afinne ut hva de skal gjere senere.
At deltakerne i vare samtaler valgte Ranningen folkehagskole framfor andre henger i liten grad
sammen med linje(fag) tilbudet. Av de viktigste grunnene som ble nevnt er nagrhet til storby og
mulighet for & bli kjent med andre utdaninngsingtitusjoner vesentlig. Gruppen var ogsa tydelige pa at
dagens stipendordninger er vesentlig for at de har valgt & begynne pa folkehggskole. Videre synesikke
skolepoeng a veae vesentlig for flertallet.
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6.5. Hva motiverer?

6.5.1. Diskusjonen i gruppen over 19 ar

To av deltakerne har selv deltatt i sparreundersekel ser tidligere. En av deltakerne hadde deltatt i en
undersgkel se pa skolen om skrive og leseproblemer, mens den andre hadde deltatt i en undersgkelse
om alkohol og bilbruk. Alle deltakerne har opplevd at familien har blitt forespurt om adeltai
undersgkelser. Flere av deltakerne synes sike henvendelser er slitsomme og krevende. Likevel trekker
flere fram at tema er avgjerende for valget om a deltaeller ikke. Det vesentlige for vedkommende er at
hun faler at det gis noe tilbake til oppgavegiveren. Formalet med undersgkel sen trekkes fram som det
sentrale av flere av gruppens deltakere.

Gruppen ble deretter forelagt et utkast til informasjonsbrev (se vedlegg). De ble bedt om a lese brevet
far gruppen skulle diskutere innholdet. En av gruppens deltakere syntes at ingen ting ved brevet farte
til gkt eller redusert motivasion i forhold til hennes beslutning om & besvare, eller lav vaare a besvare,
skjema. Andrei gruppen syntes brevet var brafordi de trakk fram hva svarene skulle brukestil. Pa
denne méten kunne de selv se at deres bidrag kommer folkehagskolenetil gode. Flere av gruppas
deltakere var i tvil om hva Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet (KUF) stér for. De fleste
leste rett forbi og merket seg kun at det hadde noe med kristelige ting. Den samme behandlingen fikk
Datatilsynet. Likevel ble taushetsplikt trukket fram som noe bra. Det var ogsa liten begeistring for
ansket om kobling med informasjon om foreldres inntekt. Flere lurte pa hvavi skulle med slik
informasjon. Ogsa gavekort ble trukket fram. Noen ment at gavekort kunne gjgre undersgkel sen mer
interessant for noen, men ikke for dem selv. De ser gavekort som en bonus. Det viktigste for
deltakerne er at de far anledning til & vaare med pa a gi et bilde av hvem som gar pa folkehagskoler. Et
annet moment som ble trukket fram er at det kommer tydelig fram om hvor og hvem som kan gi
ytterligere informasjon om undersgkel sen.

Avslutningsvis ble gruppen bedt om &tenke seg at de fikk et informasjonsbrev med skjema tilsendt til
dem personlig pa skolens adresse. Fire av deltakerne ville halest brevet far de hadde besvarte
sparreskjemaet. Kun to ville halest informasjonsbrevet godt far de hadde begynt & besvare. En av
deltakerne ville halest innledning i tillegg til uthevet tekst.

6.5.2. Diskusjonen i gruppen 19 ar

Tre av deltakernei gruppa har selv deltatt i sperreundersgkel ser tidligere. Fire kan positivt bekrefte at
foreldre en eller flere ganger har deltatt. Tema og lengde pa skjema eller intervju blir av flere trukket
fram som de viktigste premissen for deres deltakelse. En av gruppens deltakerer er skeptisk til
Statistisk sentralbyrd. Hun lurete pd om vi er ngytrale. Flere av de andre mener derimot at SSB stér for
serigsitet og konfidensialitet. Gruppa begynte deretter uoppfordret & diskutere representativitet. En av
gruppens deltakere mener at det er vesentlig at utvalget er representaivt dersom det skal brukestil noe.

Pa spersmalet om hva som kan motivere detil adeltai en sparreundersgkelse, kommer det kontant at
tema og hva svarene skal brukestil er vesentlige momenter. Videre er det viktig &fafram hvem som
stér bak. Serigsitet og mulighet for tilbakemelding trekkes ogsa fram. En annen av gruppens
medlemmer gnsker bakgrunnsinformasjon om hvorfor og om opplegget. For henne er det ikke like
vesentlig & vite hvem som star bak. Gruppen diskuterte vider hvilken dag som ville ha passet best afa
et sparreskjemai posten. Helgen ble trukket fram som et gunstig tidspunkt av flere av deltakerne. En
av deltakerne mente at det ville vaare helt tilfeldig. Det viktigst er ikke ndr skjema blir mottatt, men om
det er samfunnsnyttig & delta. En undersgkel se om folkehggskoler trekkes fram som eksempel patema
som er samfunnsnyttig.

Etter at gruppa har fatt utdelt informasjonsbrevet, og fatt anledning til alese det, begynner diskusjonen

igien. En av jentene mener at det er viktig & fa serigsiteten endaklarere fram. Heller det enn alt om
"...ikke ergtatte...". Gruppen blir her gjort oppmerksom pa at dette henger sammen med muligheten for
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afaet representativt utvalg. Flertallet av gruppen mener pa bakgrunn av tilleggsinformasjonen at dette
ber forklares mer eksplisitt. Et forslag fra gruppen er: "Fordi du gér pafolkehggskole og er 19 &....".

Gaver blir i ferste omgang trukket fram som lite serigst. En lurer pa om pengene som avsettes il
gavekort blir trukket fra penger som ellers ville ha gétt til folkehagskolene.

Kobling av foresattes inntekt til datamaterialet vi gnsker a samleinn blir mett med at vi snoker. Flere
av gruppens deltakere synes det er suspekt at vi gnsker a koble de nevnte opplysningene. En er usikker
paom foreldrenes inntekt vil gi hele bilde, og er av den grunn skeptisk til kobling. Dette oppfattes som
litt ekkelt. Gruppa har ogsd kommentarer til "...lovbestemte regler..." som de oppfatter som litt difust.
Konkret fordag om & henvise til paragrafer blir fremmet av en av deltakerne.

Det viktigste for gruppaer at det legges vekt pa afafram at de gjelder elever pafolkehagskolene og at
det er viktig, om ikke for dem selv, safor fremtidige brukere av folkehagskolene. Til fellesskapets
beste er sentralt for flere av deltakerne.

6.5.3. Diskusjonen i gruppen over 19 ar

Alle deltakerne har selv blitt forespurt & deltai en undersekelse. En av deltakerne hadde ikke besvart
fordi skjemaet var for langt. Skjema trekkes fram som bedre enn telefon, i tillegg til at skjema ikke ber
vage langt. Det er ogsa viktig at tema oppfattes som nyttig. Flere er lei & svare pa spgrsma om supper
og sokolade. premie trekke av flertallet av gruppen fram som sentral motivasonsfaktor. En av
deltakerne kjente en som hadde besvart en sperreundersgkel se for & vaare med i trekningen om en tur
til New York. En annen sier at premier gjer det mer interessant. En av de andre er ikke enigi at
reisepremier og biler er troverdig. Derimot synes gavekort a vaare en fin méte & betal e tilbake til
oppgavegiver for deres bidrag.

Nar vi snakker om informasionsbrevet vi delte ut er de ferste kommentarene at det er greit. En annen
deltaker trekker fram at "...ikke erstatte deg..." gjer det personlig. Vedkommende hevder at dette er
negativt. Andre igjen synes dette er positivt og far fram at alle er like viktig. At det er frivillig a delta
er en ny vri som de ikke har vaat borti tidligere. Flere mener dette er bra, siden det gir den enkelte
muligheten til & velge. Flere vil velge & deltanar de gis anledning til & avsta pa denne maten.

Gruppa er mindre skeptiske til koblinger enn deltakerne i de andre gruppene. Flere synes at SSB star
som garantister for serigsitet og at ingen ting kommer ut pa person. En hevder sogar at det bar gjeres
hvis det er til hjelp for afafram hvem som benytter seg av folkehagskolene.

6.5.4. Viktigste funn i diskusjonen om hva som motiverer

Den viktigste motivasjonsfaktoren er at elevene far kommetil orde i forbindelse med noe de selv
synes er et samfunnsgode. Alle gruppene er opptatt av at andre skal fa den samme muligheten til a
oppleve folkehggskolen. flertallet av deltakerne er skeptiske til adeltai en undersgkelse hvor
opplysningene om foreldres inntekt koblestil resultatenei etterkant av datainnsamlingen. Gavekort ble
ogsa omtalt som et gode, men ikke et like sterkt incitament til deltakelse som et godt formal.

6.6. Oppsummering

Ved hjelp av fokusgrupper med elever i ulike aldere har vi fétt viktig innsikt i hvordan sperreskjemaet
og informasjonsbrevet til undersgkelsen om bruk av folkehagskoler kan utformes. Vi har ogsa fatt
mange verdifulle synspunkter pa hva som kan gjeres for a motivere flest mulig til & deltai en dik
sparreskjemaundersgkel se.
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En viktig jobb bade hva gjelder sperreskjema og informasjonsbrev, er fa frem formaet med
undersgkelsen. Dette var noe alle gruppene trakk fram som veldig viktig. Sperreskjemaet ma legges
opp og presenteres pa en mate som appellerer til elevenes gnske om at andre ogsa skal fa muligheten
til & ga pafolkehggskole. Gjennom fokusgruppene fikk vi innsikt i store variasjoner mellom
aldersgruppene med tanke pa hvorfor de har valgt & begynne pa folkehagskole, hva de gnsker & bruke
aret til og hva de ansker & gjare videre etter endt skoledr. Informasjonsbrevet ma gi viktig informagon
paen lettfattelig méte. Det er viktig at serigsiteten ved undersgkelsen kommer klart fram samtidig som
de som leser informasjonsbrevet skal falyst til & svare pa sparreskjemaundersakel sen.

Lyst synes & vaare en svaat viktig motivasjonsfaktor. For de fleste vil ikke svarplikt i seg selv vaare
nok. Det serigse aspektet bar helt klart fram, men de som svarer ma ogsa fele at
sparreskjemaundersgkel sen kan bidratil noe positivt for dem/deres gruppe. Det er viktig at Statistisk
sentralbyra forklarer hvorfor undersgkelsen skal gjennomferes, og hva resultatene skal brukestil. Pa
bakgrunn av den store vekten gruppedeltakerne legger painformasjon, kan det hende at det vil vaae
lurt &lage en liten informasjonsbrog yre som et supplement til informasjonsbrevet der de "vanlige"
opplysningene Statistisk sentralbyra har med i et informasjonsbrev blir presentert. Brosjyren kan
fokusere pa hva resultatene kan brukestil og fortelle mer om bakgrunnen for undersgkel sen og hvorfor
Statistisk sentralbyra trenger disse opplysningene. Flere av gruppedeltakerne nevnte ogsa at de trodde
det ville vaare svaat positivt for deltakel sen pa sparreskjemaundersakel sen hvis det stod noe om hvor
man kan henvende seg for a fa godkjent utdanningen sin og for & gke kompetansen sin. Dette er
kanskje litt utradigonelt i en statistisk sparreskjemaundersgkel se som dette, men det kan vaare verdt &
tenke pa. Pa grunn av skepsis og redsel for at undersegkel sen kan misbrukes bar konfidensiaitet og
taushetsplikt i forhold til opplysningene man gir fra seg komme klart fram. | denne sammenheng vil
det vagre negativt at navn og adresse star trykt pa skjemagt.

Et forsgk pa & gjgre undersgkel sen interessant, viktig og attraktiv samtidig som man beholder det

serigse og "statlige" preget pa den, kan vaae en god strategi i planleggingen av denne
sparreskjemaundersakel sen.
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7. Begreper, definisjoner og klassifiseringer

| dette kapitelet presenteres bakgrunnsvariablene som er benyttet i tabellene som presentersi denne
rapporten (se kapittel 8). Naarmere informason om formuleringer, innhold eller avgrensninger for de
ulike analysevariablene, henviser vi til vedlagte sparreskjema. Falgende bakgrunnsvariabler brukes:

Kjonn
Variabelen bygger pa utdanningsregisteret.

Alder

Variabelen bygger pa utdanningsregisteret.
Under 19 & :16-18 &r

19& 194

Over 19 & : 20 &r eler mer

Videregaende skole
Variabelen bygger pa selvrapportering (sparsmal 2 i sparreskjemagt).

Ja
Nei

Generell studiekompetanse
Variabelen bygger pa selvrapportering (sparsmal 3 i sparreskjemagt).

Ja - Fullfart og bestétt vitnemdl fra videregaende skole, eller fag-/svennebrev
eller fylte 23 & med minst fem ars arbeidserfaring. Falgende allmenne fag
ma vaze dekket. Norsk, engel sk, samfunnsfag, matematikk og naturfag.

Nei : Seover

Linje

Variabelen bygger pa selvrapportering (sparsmal 4 i sparreskjemagt).
Sprékfag

Estetiske fag og handverksfag

Humanistiske fag, tros- og livssynsfag

Samfunnsfag

Organisagons- og ledelsesfag
@konomi og ITK-fag

Helse, sosial- og idrettsfag
Samferdsels- og kommunikasjonsfag
Realfag, industri- og tekniske fag
Naturbruk, gkologi- og miljgvernfag
Tjenesteyting og servicefag
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8. Bruk av folkehogskoler

Nedenfor presenteres hovedresultater fra undersgkelsen ” Bruk av folkehagskoler” | denne
publikasionen er det ikke lagt vekt pa tolkninger og analyse av resultatene. De enkelte sparsmalene
som er stilt i undersakelsen er her presentert brutt ned pa variablene kjegnn, alder, fullfert videregdende
skole, generdll studiekompetanse og linje(fag). En bar veare varsom med & trekke konklusjoner pa
bakgrunn av enkeltresultater. Far resultattabellene presenteres her kjgnns- og aldersfordelingen etter
de ulike bakgrunnsvariablene. Fordelingen mellom ulike bakgrunnsvariabler kan vage nyttig a hai
mente ved tolkning av tallene som gjengis her. Dersom det er et spgrsma som varierer sterkt med f.
Eks. kj@nn, kan eventuell variagon etter linje(fag) etter samme manster som beskrevet her, skyldes
ulik kjgnnsfordeling i forhold til linje(fag). Om f. eksfinner at et linje(fag) skiller seg ut i et
henseende, kan forklaringen liggei at linjahar en annen kjgnnsfordeling enn andre.
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Tabell 8-1: Aldersfordeling pa folkehagskolene etter ulike kjennetegn. Prosentvis fordeling av
respondenter

Under Over Antall

| alt 19& 194& 194& elever
I alt 100,0 24,6 58,6 16,8 1402
Kjenn
Menn 100,0 33,8 42,0 24,2 359
Kvinner 100,0 21,3 64,5 14,2 1043
Videregaende skole
Ja 100,0 5,3 75,9 18,7 1111
Nei 100,0 83,0 6,0 11,0 291
Generell studiekompetanse
Ja 100,0 5,7 76,3 18,0 1007
Nei 100,0 65,2 20,5 14,4 395
Linje
Sprékfag 100,0 22,6 33,5 43,9 58
Estetiske fag og hdndverksfag 100,0 22,0 61,1 17,0 568
Humanistiske fag, tros- og
livssynsfag 100,0 13,6 53,2 33,2 39
Samfunnsfag 100,0 18,2 72,6 92 78
Organisagons- og |ledel sesfag 100,0 : : : 13
@konomi og ITK-fag 100,0 51,3 36,2 125 46
Helse-, sosial- og idrettsfag 100,0 233 67,1 9,6 323
Samferdsels- og kommunikasjonsfag 100,0 29,5 43,9 26,6 73
Realfag, industri- og tekniske
fag 100,0 : : : 20
Naturbruk, gkologi- og
miljgvernfag 100,0 25,5 57,6 16,9 115
Tjenesteyting og servicefag 100,0 24,1 60,5 154 69
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Tabell 8-2: Kjonnsfordeling etter ulike kjennemerker. Prosentvis fordeling av respondenter

Antall

| alt Mann Kvinne elever
I alt 100,0 26,1 739 1402
Alder
Under 19 & 100,0 35,9 64,1 270
19& 100,0 18,7 81,3 866
Over 19 &r 100,0 37,6 62,4 266
Videregaende skole
Ja 100,0 21,6 78,4 1111
Nei 100,0 39,9 60,1 291
Generell studiekompetanse
Ja 100,0 20,7 79,3 1007
Nei 100,0 37,8 62,2 395
Linje
Sprékfag 100,0 431 56,9 58
Estetiske fag og handverksfag 100,0 20,8 79,2 568
Humanistiske fag, tros- og
livssynsfag 100,0 31,5 68,5 39
Samfunnsfag 100,0 20,9 79,1 78
Organisagons- og |ledel sesfag 100,0 : : 13
@konomi og ITK-fag 100,0 70,4 29,6 46
Helse-, sosial- og idrettsfag 100,0 239 76,1 323
Samferdsels- og kommunikasjonsfag 100,0 22,7 77,3 73
Realfag, industri- og tekniske
fag 100,0 : : 20
Naturbruk, gkologi- og
miljgvernfag 100,0 32,0 68,0 115
Tjenesteyting og servicefag 100,0 10,2 89,8 69
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Tabell 8-3: Andel elever som har fullfert videregaende skole etter ulike kjennetegn. Prosentvis
fordeling av respondenter

Antall

| alt Ja Nei elever
I alt 100,0 79,2 20,8 1402
Kjenn
Mann 100,0 67,4 32,6 359
Kvinne 100,0 83,3 16,7 1043
Alder
Under 19 & 100,0 16,3 83,7 270
19& 100,0 97,5 25 866
Over 19 & 100,0 83,8 16,2 266
Generell studiekompetanse
Ja 100,0 98,3 17 1007
Nei 100,0 30,6 69,4 395
Linje
Sprékfag 100,0 63,8 36,2 58
Estetiske fag og handverksfag 100,0 81,3 18,7 568
Humanistiske fag, tros- og
livssynsfag 100,0 87,2 12,8 39
Samfunnsfag 100,0 88,5 11,5 78
Organisagons- og |ledel sesfag 100,0 : : 13
@konomi og ITK-fag 100,0 52,2 47,8 46
Helse-, sosial- og idrettsfag 100,0 81,7 18,3 323
Samferdsels- og kommunikasjonsfag 100,0 74,0 26,0 73
Realfag, industri- og tekniske
fag 100,0 : : 20
Naturbruk, gkologi- og
miljgvernfag 100,0 80,9 19,1 115
Tjenesteyting og servicefag 100,0 82,6 17,4 69
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Tabell 8-4: Andel elever som har generell studiekompetanse etter ulike kjennetegn. Prosentvis
fordeling av respondenter

Antall

| alt Ja Nei elever
I alt 100,0 68,3 31,7 1402
Kjenn
Mann 100,0 54,0 46,0 359
Kvinne 100,0 73,3 26,7 1043
Alder
Under 19 & 100,0 15,9 84,1 270
19& 100,0 88,9 11,1 866
Over 19 & 100,0 72,9 27,1 266
Videregaende skole
Ja 100,0 89,0 11,0 1111
Nei 100,0 55 94,5 291
Linje
Sprékfag 100,0 54,7 45,3 58
Estetiske fag og handverksfag 100,0 70,5 29,5 568
Humanistiske fag, tros- og
livssynsfag 100,0 71,3 28,7 39
Samfunnsfag 100,0 81,8 18,2 78
Organisagons- og |ledel sesfag 100,0 : : 13
@konomi og ITK-fag 100,0 38,3 61,7 46
Helse-, sosial- og idrettsfag 100,0 68,5 315 323
Samferdsels- og kommunikasjonsfag 100,0 69,6 30,4 73
Realfag, industri- og tekniske
fag 100,0 : : 20
Naturbruk, gkologi- og
miljgvernfag 100,0 73,9 26,1 115
Tjenesteyting og servicefag 100,0 71,0 29,0 69
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Tabell 8-5: Andel elever som fikk kjennskap til tilbudet om folkehogskole gjennom skolen,

aviser, fjernsyn, reklame, Internett, familie, venner eller annet. Prosentvis fordeling av

respondenter
Gjennom
aviser/
Pa fjernsyn/ Antall

| dt skolen reklame Internett Familie Venner  Annet  elever
I alt 100,0 22,0 8,8 10,6 20,4 33,5 13,9 1402
Kjenn
Mann 100,0 16,0 8,0 15,0 23,5 37,2 11,2 359
Kvinne 100,0 24,1 9,1 9,0 19,2 32,2 14,9 1043
Alder
Under 19 & 100,0 24,1 74 14,1 26,3 26,3 11,5 270
19& 100,0 24,2 8,8 94 17,8 33,7 14,7 866
Over 19 &r 100,0 11,3 10,9 9,8 20,7 43,2 15,0 266
Videregaende skole
Ja 100,0 21,7 94 9,6 18,5 35,2 14,1 1111
Nei 100,0 231 7,0 13,7 25,9 28,4 13,3 291
Generell studiekompetanse
Ja 100,0 22,0 9,5 9,0 19,1 35,3 14,4 1007
Nei 100,0 22,2 7,2 14,0 231 29,7 13,0 395
Linje
Sprékfag 100,0 17,6 10,5 54 274 25,0 19,1 58
Estetiske fag og handverksfag 100,0 231 7,6 10,1 19,6 37,6 14,2 568
Humanistiske fag, tros- og
livssynsfag 100,0 14,9 8,5 7,3 24,2 40,3 9,6 39
Samfunnsfag 100,0 29,1 6,6 15,5 12,6 24,8 18,1 78
Organisagons- og |ledel sesfag 100,0 : : : : : : 13
@konomi og ITK-fag 100,0 24,7 1,9 20,3 21,6 355 11,7 46
Helse-, sosial- og idrettsfag 100,0 22,5 99 11,5 21,9 31,3 10,6 323
Samferdsels- og kommunikasjonsfag 100,0 19,7 11,4 9,2 24,8 23,8 18,2 73
Realfag, industri- og tekniske
fag 100,0 20
Naturbruk, gkologi- og
miljgvernfag 100,0 13,9 12,2 10,0 17,9 34,0 15,2 115
Tjenesteyting og servicefag 100,0 315 6,8 6,0 15,9 30,2 20,1 69
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Tabell 8-6: Andel elever som sgkte opptak pa flere folkehagskoler enn den de gar pa skolearet
2000/2001. Prosentvis fordeling av respondenter

Antall

| alt Ja Nei elever
I alt 100,0 50,7 49,3 1400
Kjenn
Mann 100,0 36,0 64,0 358
Kvinne 100,0 55,8 44,2 1042
Alder
Under 19 & 100,0 45,2 54,8 270
19& 100,0 56,6 434 865
Over 19 & 100,0 37,7 62,3 265
Videregaende skole
Ja 100,0 53,6 46,4 1109
Nei 100,0 41,6 58,4 291
Generell studiekompetanse
Ja 100,0 54,3 45,7 1005
Nei 100,0 42,8 57,2 395
Linje
Sprékfag 100,0 37,5 62,5 58
Estetiske fag og handverksfag 100,0 54,3 45,7 566
Humanistiske fag, tros- og
livssynsfag 100,0 17,6 82,4 39
Samfunnsfag 100,0 62,1 37,9 78
Organisag ons- og ledelsesfag 100,0 : : 13
@konomi og ITK-fag 100,0 43,1 56,9 46
Helse-, sosial- og idrettsfag 100,0 52,0 48,0 323
Samferdsels- og kommunikasjonsfag 100,0 51,6 48,4 73
Realfag, industri- og tekniske
fag 100,0 : : 20
Naturbruk, gkologi- og
miljgvernfag 100,0 49,4 50,6 115
Tjenesteyting og servicefag 100,0 48,2 51,8 69
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Tabell 8-7: Andel elever som sgkte opptak pa universitet eller hagskole samtidig som de sokte

folkehegskole. Prosentvis fordeling av respondenter

Annen
Sgkteuni-  utdannings-
Sektekun  versitet/hgg- ingtituson  Utdanningi  Antall

| alt folkehggskole skolei Norge i Norge utlandet elever
I alt 100,0 82,6 10,1 5,8 1,4 1391
Kjenn
Mann 100,0 85,9 7,1 5,0 1,9 355
Kvinne 100,0 815 11,2 6,1 12 1036
Alder
Under 19 & 100,0 76 4,2 18,6 11 263
19& 100,0 86,1 11,4 1,7 0,7 865
Over 19 &r 100,0 79,8 14,1 1,9 4,2 263
Videregaende skole
Ja 100,0 84,5 12,3 18 1,4 1106
Nei 100,0 76,8 3.3 18,5 14 285
Generell studiekompetanse
Ja 100,0 83,2 13,2 2,2 1,3 1003
Nei 100,0 814 34 13,7 15 388
Linje
Sprékfag 100,0 78,2 13,0 5,6 3,2 58
Estetiske fag og hdndverksfag 100,0 82,7 9,3 6,4 15 561
Humanistiske fag, tros- og
livssynsfag 100,0 69,0 21,8 3,4 5,8 39
Samfunnsfag 100,0 81,2 15,9 29 - 78
Organisasons- og ledelsesfag 100,0 : : : 13
@konomi og ITK-fag 100,0 95,7 1,8 2,6 - 46
Helse-, sosial- og idrettsfag 100,0 85,9 91 4,5 0,6 320
Samferdsels- og kommunikasjonsfag 100,0 82,1 6,3 11,6 - 73
Realfag, industri- og tekniske
fag 100,0 20
Naturbruk, gkologi- og
miljgvernfag 100,0 75,1 139 7,6 3,5 114
Tjenesteyting og servicefag 100,0 82,2 12,8 51 - 69
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Tabell 8-8: Andel enig/uenig i om de ville gjore '"noe annet" for hoyere utdanning/i arbeid.

Prosentvis fordeling av respondenter

Helt Noksa Noksa Helt Antall

| at enig enig uenig uenig elever
I alt 100,0 63,4 25,3 5,7 5,6 1355
Kjenn
Mann 100,0 48,8 34,4 8,7 8,1 342
Kvinne 100,0 68,4 22,1 4,7 4,7 1013
Alder
Under 19 & 100,0 49,0 36,8 6,9 73 261
19& 100,0 73,8 20,8 32 2,2 854
Over 19 & 100,0 46,3 24,2 13,8 15,8 240
Videregaende skole
Ja 100,0 70,0 21,2 4,7 41 1087
Nei 100,0 42,1 38,4 9,0 10,5 268
Generell studiekompetanse
Ja 100,0 70,6 20,5 4,8 4,1 989
Nei 100,0 46,9 36,1 79 9,0 366
Linje
Sprékfag 100,0 47,9 29,9 8,2 14,0 46
Estetiske fag og handverksfag 100,0 59,5 27,6 7,3 5,6 548
Humanistiske fag, tros- og
livssynsfag 100,0 44,5 274 7,4 20,6 38
Samfunnsfag 100,0 72,4 24,8 1,2 1,7 78
Organisag ons- og ledelsesfag 100,0 : : : : 13
@konomi og ITK-fag 100,0 39,8 41,1 9,6 9,5 46
Helse-, sosia- og idrettsfag 100,0 75,6 20,0 2,3 2,2 313
Samferdsels- og kommunikasjonsfag 100,0 57,7 25,3 71 99 73
Realfag, industri- og tekniske
fag 100,0 19
Naturbruk, gkologi- og
miljevernfag 100,0 68,9 20,3 7,7 3,0 115
Tjenesteyting og servicefag 100,0 63,2 25,6 4.0 7.2 66
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Tabell 8-9: Andel enig/uenig i om de ville ha et "friar" etter videregaende skole. Prosentvis

fordeling av respondenter

Helt Noksa Noksa Helt Antall

| at enig enig uenig uenig elever
I alt 100,0 37,5 29,9 13,2 19,4 1337
Kjenn
Mann 100,0 29,8 31,6 12,2 26,4 334
Kvinne 100,0 40,1 29,3 13,5 17,0 1003
Alder
Under 19 & 100,0 27,6 28,4 14,4 29,6 250
19& 100,0 46,1 32,2 11,9 9,9 852
Over 19 & 100,0 19,1 23,4 16,6 40,9 235
Videregaende skole
Ja 100,0 41,9 30,7 13,0 14,3 1081
Nei 100,0 22,8 27,1 13,8 36,4 256
Generell studiekompetanse
Ja 100,0 42,1 30,8 12,5 14,7 982
Nei 100,0 26,9 27,9 14,8 30,4 355
Linje
Sprékfag 100,0 31,7 28,3 9,8 30,3 43
Estetiske fag og handverksfag 100,0 34,7 29,5 14,2 21,6 543
Humanistiske fag, tros- og
livssynsfag 100,0 31,1 22,3 5,8 40,8 39
Samfunnsfag 100,0 36,3 35,1 15,7 12,9 77
Organisag ons- og ledelsesfag 100,0 : : : : 12
@konomi og ITK-fag 100,0 29,7 35,5 7,0 27,8 46
Helse-, sosial- og idrettsfag 100,0 46,3 32,0 10,5 11,1 308
Samferdsels- og kommunikasjonsfag 100,0 238 26,8 27,2 22,3 72
Realfag, industri- og tekniske
fag 100,0 19
Naturbruk, gkologi- og
miljgvernfag 100,0 45,0 31,8 11,6 11,6 113
Tjenesteyting og servicefag 100,0 35,8 24,3 16,8 23,2 65
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Tabell 8-10: Andel enig/uenig i om de ville ha et ar a tenke over hva de vil gjore senere i livet.
Prosentvis fordeling av respondenter

Helt Noksa Noksa Helt Antall

| at enig enig uenig uenig elever
I alt 100,0 59,2 28,5 6,3 6,0 1362
Kjenn
Mann 100,0 52,6 294 8,2 9,8 345
Kvinne 100,0 61,5 28,2 5,6 47 1017
Alder
Under 19 & 100,0 59,6 235 10,0 6,9 260
19& 100,0 60,9 30,6 4.8 3,7 859
Over 19 & 100,0 52,3 28,4 6,2 13,2 243
Videregaende skole
Ja 100,0 58,9 30,8 4,9 5,4 1090
Nei 100,0 60,0 21,3 10,6 8,0 272
Generell studiekompetanse
Ja 100,0 59,1 30,8 4,9 51 990
Nei 100,0 59,4 23,4 9,3 8,0 372
Linje
Sprékfag 100,0 60,2 21,4 39 14,5 48
Estetiske fag og hdndverksfag 100,0 60,1 28,5 51 6,3 557
Humanistiske fag, tros- og
livssynsfag 100,0 54,8 315 5,2 8,5 38
Samfunnsfag 100,0 54,3 31,5 9,6 4,6 76
Organisagons- og ledelsesfag 100,0 : : - : 12
@konomi og ITK-fag 100,0 59,7 23,2 10,8 6,3 46
Helse-, sosial- og idrettsfag 100,0 61,2 28,1 6,8 39 314
Samferdsels- og kommunikasjonsfag 100,0 58,7 29,2 84 3,7 73
Realfag, industri- og tekniske
fag 100,0 : : : : 19
Naturbruk, gkologi- og
miljevernfag 100,0 56,7 33,5 74 24 115
Tjenesteyting og servicefag 100,0 62,9 184 55 13,3 64
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Tabell 8-11: Andel enig/uenig i om de ville utvikle seg selv som Mannesker. Prosentvis fordeling
av respondenter

Helt Noksa Noksa Helt Antall

| at enig enig uenig uenig elever
I alt 100,0 51,7 37,5 7,4 3,5 1363
Kjenn
Mann 100,0 43,9 40,6 10,6 5,0 346
Kvinne 100,0 54,4 36,4 6,2 3,0 1017
Alder
Under 19 & 100,0 47,9 36,8 8,8 6,5 261
19& 100,0 50,7 39,7 74 2,2 854
Over 19 & 100,0 60,9 30,2 5,2 3,6 248
Videregaende skole
Ja 100,0 52,1 38,4 7,0 25 1089
Nei 100,0 50,1 34,7 8,5 6,7 274
Generell studiekompetanse
Ja 100,0 52,7 37,9 6,9 25 990
Nei 100,0 49,4 36,5 8,5 5,7 373
Linje
Sprékfag 100,0 54,7 34,8 6,6 39 48
Estetiske fag og handverksfag 100,0 56,4 33,9 7,2 2,5 554
Humanistiske fag, tros- og
livssynsfag 100,0 57,4 34,0 5,2 3,5 38
Samfunnsfag 100,0 44,2 46,8 78 1,2 77
Organisag ons- og ledelsesfag 100,0 : : : : 13
@konomi og ITK-fag 100,0 32,8 53,2 4,6 9,3 44
Helse-, sosia- og idrettsfag 100,0 49,0 39,0 8,7 3,3 315
Samferdsels- og kommunikasjonsfag 100,0 48,1 43,2 2,6 6,1 73
Realfag, industri- og tekniske
fag 100,0 : : : : 20
Naturbruk, gkologi- og
miljavernfag 100,0 56,4 34,6 79 11 115
Tjenesteyting og servicefag 100,0 43,5 42,7 7,6 6,3 66
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Tabell 8-12: Andel enig/uenig i om de ville flytte hjemmefra. Prosentvis fordeling av
respondenter

Helt Noksa Noksa Helt Antall

| at enig enig uenig uenig elever
I alt 100,0 24,6 38,2 19,6 17,5 1351
Kjenn
Mann 100,0 26,2 36,3 16,5 21,0 341
Kvinne 100,0 24,1 38,9 20,7 16,3 1010
Alder
Under 19 & 100,0 29,3 38,2 17,0 154 259
19& 100,0 22,2 42,9 21,0 14,0 853
Over 19 & 100,0 26,8 20,5 18,4 34,3 239
Videregaende skole
Ja 100,0 224 39,3 21,3 17,0 1084
Nei 100,0 31,9 35,0 14,1 19,0 267
Generell studiekompetanse
Ja 100,0 21,7 39,3 21,7 17,4 984
Nei 100,0 31,3 36,0 14,8 17,8 367
Linje
Sprékfag 100,0 18,6 24,6 18,1 38,7 46
Estetiske fag og handverksfag 100,0 26,0 37,6 18,6 17,9 545
Humanistiske fag, tros- og
livssynsfag 100,0 21,3 34,1 11,3 33,3 38
Samfunnsfag 100,0 24,1 441 21,1 10,8 77
Organisasons- og ledelsesfag 100,0 : : : : 13
@konomi og ITK-fag 100,0 36,2 37,7 11,8 14,3 46
Helse-, sosial- og idrettsfag 100,0 239 38,9 22,0 15,2 316
Samferdsels- og kommunikasjonsfag 100,0 219 44,7 20,1 13,3 73
Realfag, industri- og tekniske
fag 100,0 : : : : 19
Naturbruk, gkologi- og
miljgvernfag 100,0 215 37,8 26,4 14,3 113
Tjenesteyting og servicefag 100,0 25,6 39,3 18,8 16,4 65
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Tabell 8-13: Andel enig/uenig i om de ikke visste hva de ville. Prosentvis fordeling av
respondenter

Helt Noksa Noksa Helt Antall

| at enig enig uenig uenig elever
I alt 100,0 20,4 26,6 21,0 32,0 1346
Kjenn
Mann 100,0 19,5 254 18,9 36,2 340
Kvinne 100,0 20,7 27,0 21,7 30,5 1006
Alder
Under 19 & 100,0 22,0 29,3 16,2 324 259
19& 100,0 20,6 26,7 24,6 28,1 850
Over 19 & 100,0 17,3 21,9 14,8 46,0 237
Videregaende skole
Ja 100,0 20,1 25,1 23,7 31,2 1081
Nei 100,0 214 31,6 12,4 34,6 265
Generell studiekompetanse
Ja 100,0 19,5 25,9 235 31,0 982
Nei 100,0 22,5 28,2 15,2 34,1 364
Linje
Sprékfag 100,0 18,7 14,1 19,1 48,0 45
Estetiske fag og handverksfag 100,0 18,3 27,0 21,8 33,0 548
Humanistiske fag, tros- og
livssynsfag 100,0 14,7 27,6 22,8 34,9 38
Samfunnsfag 100,0 31,5 23,6 21,1 23,8 77
Organisagons- og ledelsesfag 100,0 : : : : 11
@konomi og ITK-fag 100,0 29,7 29,8 20,1 20,4 45
Helse-, sosial- og idrettsfag 100,0 19,2 29,5 215 29,8 312
Samferdsels- og kommunikasjonsfag 100,0 18,1 314 17,8 32,7 73
Realfag, industri- og tekniske
fag 100,0 : : : : 18
Naturbruk, gkologi- og
miljgvernfag 100,0 19,5 20,9 21,8 37,8 114
Tjenesteyting og servicefag 100,0 23,1 29,6 20,4 26,9 65



Tabell 8-14: Andel enig/uenig i om de begynte pa folkehegskole fordi de ikke kom inn pa den
skolen/studiet de egentlig ville begynne pa. Prosentvis fordeling av respondenter

Helt Noksa Noksa Helt Antall

| at enig enig uenig uenig elever
I alt 100,0 53 4,2 3,7 86,8 1340
Kjenn
Mann 100,0 8,9 51 55 80,4 338
Kvinne 100,0 4,0 3.9 3,1 89,0 1002
Alder
Under 19 & 100,0 10,6 7,1 51 77,3 255
19& 100,0 31 2,6 31 91,3 852
Over 19 & 100,0 5,6 6,0 4,3 84,1 233
Videregaende skole
Ja 100,0 3,5 3.1 3,3 90,1 1080
Nei 100,0 10,9 7,8 5,3 76,0 260
Generell studiekompetanse
Ja 100,0 35 31 2,7 90,7 981
Nei 100,0 9,3 6,7 6,1 779 359
Linje
Sprékfag 100,0 6,8 31 31 86,9 42
Estetiske fag og handverksfag 100,0 3,4 4,3 2,6 89,7 544
Humanistiske fag, tros- og
livssynsfag 100,0 10,0 2,4 2,6 84,9 38
Samfunnsfag 100,0 5,4 4,2 3,0 87,4 76
Organisag ons- og ledelsesfag 100,0 : : : : 11
@konomi og ITK-fag 100,0 9,8 3.9 14,2 72,1 45
Helse-, sosia- og idrettsfag 100,0 5,6 3,8 4,1 86,6 313
Samferdsels- og kommunikasjonsfag 100,0 7,2 7,7 4,2 80,9 73
Realfag, industri- og tekniske
fag 100,0 : : : : 19
Naturbruk, gkologi- og
miljgvernfag 100,0 7,3 35 52 84,0 115
Tjenesteyting og servicefag 100,0 14 35 2,9 92,2 64
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Tabell 8-15: Andel enig/uenig i om de begynte pa folkehogskole fordi de far tre poeng ved
inntak til hegre utdanning. Prosentvis fordeling av respondenter

Helt Noksa Noksa Helt Antall

| at enig enig uenig uenig elever
I alt 100,0 19,1 38,4 21,2 21,3 1343
Kjenn
Mann 100,0 17,3 32,8 17,6 32,4 334
Kvinne 100,0 19,8 40,3 22,4 17,6 1009
Alder
Under 19 & 100,0 24,8 37,2 18,6 19,4 258
19& 100,0 18,1 40,7 23,3 17,9 853
Over 19 & 100,0 14,2 31,0 16,8 37,9 232
Videregaende skole
Ja 100,0 16,9 38,8 22,0 22,3 1081
Nei 100,0 26,4 36,9 18,4 18,3 262
Generell studiekompetanse
Ja 100,0 16,1 389 23,0 22,1 984
Nei 100,0 26,1 37,1 17,1 19,7 359
Linje
Sprékfag 100,0 22,8 36,6 18,1 22,5 41
Estetiske fag og handverksfag 100,0 18,5 359 22,5 231 547
Humanistiske fag, tros- og
livssynsfag 100,0 11,5 32,3 17,0 39,2 36
Samfunnsfag 100,0 20,8 42,7 23,0 13,6 77
Organisagons- og ledelsesfag 100,0 : : : : 12
@konomi og ITK-fag 100,0 20,1 45,7 15,3 18,9 46
Helse-, sosial- og idrettsfag 100,0 20,5 447 19,5 15,3 313
Samferdsels- og kommunikasjonsfag 100,0 15,8 39,9 22,6 21,8 73
Realfag, industri- og tekniske
fag 100,0 18
Naturbruk, gkologi- og
miljevernfag 100,0 13,3 335 239 29,3 115
Tjenesteyting og servicefag 100,0 27,3 35,5 21,8 15,3 65
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Tabell 8-16: Andel enig/uenig i om det var tilfeldig at de begynte pa folkehagskole. Prosentvis
fordeling av respondenter

Helt Noksa Noksa Helt Antall

| at enig enig uenig uenig elever
I alt 100,0 58 12,5 18,5 63,2 1347
Kjenn
Mann 100,0 10,0 14,4 21,3 54,4 341
Kvinne 100,0 4,3 11,9 17,5 66,3 1006
Alder
Under 19 & 100,0 6,6 17,9 23,7 51,8 257
19& 100,0 33 10,8 17,0 68,9 849
Over 19 & 100,0 13,7 10,8 16,2 59,3 241
Videregaende skole
Ja 100,0 51 11,5 16,7 66,8 1084
Nei 100,0 8,0 16,0 244 51,6 263
Generell studiekompetanse
Ja 100,0 4,7 10,9 16,2 68,2 983
Nei 100,0 8,2 16,3 23,6 51,9 364
Linje
Sprékfag 100,0 17,8 15,8 14,8 51,5 44
Estetiske fag og handverksfag 100,0 4,4 14,0 15,2 66,4 548
Humanistiske fag, tros- og
livssynsfag 100,0 13,4 7,6 5,0 74,0 38
Samfunnsfag 100,0 3,0 15,2 10,1 71,7 76
Organisag ons- og ledelsesfag 100,0 : : : : 11
@konomi og ITK-fag 100,0 8,1 15,6 28,2 48,1 45
Helse-, sosia- og idrettsfag 100,0 5,7 12,8 21,2 60,3 311
Samferdsels- og kommunikasjonsfag 100,0 37 6,0 27,5 62,9 73
Realfag, industri- og tekniske
fag 100,0 : : : : 19
Naturbruk, gkologi- og
miljavernfag 100,0 4,0 79 23,7 64,4 115
Tjenesteyting og servicefag 100,0 7,9 11,7 23,6 56,8 67
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Tabell 8-17: Andel enig/uenig i om valget av aktuell folkehagskole avhenger av linje. Prosentvis
fordeling av respondenter

Helt Noksa Noksa Helt Antall

| at enig enig uenig uenig elever
I alt 100,0 82,2 15,3 1,3 1,2 1385
Kjenn
Mann 100,0 82,0 15,6 1,2 1,2 354
Kvinne 100,0 82,3 15,2 14 1,2 1031
Alder
Under 19 & 100,0 75,1 20,4 19 2,6 265
19& 100,0 83,9 14,3 1,3 0,5 858
Over 19 & 100,0 86,6 111 0,8 15 262
Videregaende skole
Ja 100,0 84,5 13,6 1,2 0,7 1104
Nei 100,0 75,1 20,6 18 2,5 281
Generell studiekompetanse
Ja 100,0 85,3 13,0 1,0 0,7 1000
Nei 100,0 75,5 20,3 2,0 2,2 385
Linje
Sprékfag 100,0 81,5 15,0 - 35 54
Estetiske fag og handverksfag 100,0 84,5 131 15 10 563
Humanistiske fag, tros- og
livssynsfag 100,0 73,8 18,8 5,0 2,4 38
Samfunnsfag 100,0 79,1 18,4 2,5 - 77
Organisag ons- og ledelsesfag 100,0 : : : : 13
@konomi og ITK-fag 100,0 75,2 22,2 2,6 - 46
Helse-, sosia- og idrettsfag 100,0 78,2 19,6 11 11 319
Samferdsels- og kommunikasjonsfag 100,0 84,3 15,7 - - 73
Realfag, industri- og tekniske
fag 100,0 : : : : 20
Naturbruk, gkologi- og
miljgvernfag 100,0 82,3 13,9 1,6 2,2 115
Tjenesteyting og servicefag 100,0 91,0 7,6 - 14 67
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Tabell 8-18: Andel enig/uenig i om valget av aktuell folkehegskole avhenger av anbefalinger fra
tidligere elever. Prosentvis fordeling av respondenter

Helt Noksa Noksa Helt Antall

| at enig enig uenig uenig elever
I alt 100,0 30,4 13,6 9,6 46,4 1355
Kjenn
Mann 100,0 37,2 14,0 8,7 40,1 344
Kvinne 100,0 28,0 13,4 9,9 48,6 1011
Alder
Under 19 & 100,0 25,3 12,3 8,0 54,4 261
19& 100,0 30,2 13,8 11,4 44,6 852
Over 19 & 100,0 39,3 14,5 54 40,9 242
Videregaende skole
Ja 100,0 31,5 14,3 10,5 43,8 1084
Nei 100,0 27,0 11,3 6,9 54,7 271
Generell studiekompetanse
Ja 100,0 31,8 14,4 10,6 43,3 985
Nei 100,0 274 11,7 74 53,5 370
Linje
Sprékfag 100,0 21,7 10,4 9,3 58,6 45
Estetiske fag og handverksfag 100,0 34,2 14,7 7,5 43,5 552
Humanistiske fag, tros- og
livssynsfag 100,0 35,3 10,9 21,5 32,3 38
Samfunnsfag 100,0 19,7 17,5 10,4 52,4 77
Organisasons- og ledelsesfag 100,0 : : : : 11
@konomi og ITK-fag 100,0 15,9 17,1 12,6 54,4 46
Helse-, sosial- og idrettsfag 100,0 30,1 11,5 11,4 46,9 313
Samferdsels- og kommunikasjonsfag 100,0 28,1 11,9 16,8 43,2 73
Realfag, industri- og tekniske
fag 100,0 : : - : 19
Naturbruk, gkologi- og
miljevernfag 100,0 34,2 12,7 49 48,2 115
Tjenesteyting og servicefag 100,0 10,9 13,8 12,7 62,6 66
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Tabell 8-19: Andel enig/uenig i om valget av aktuell folkehogskole avhenger av at venner skulle
ga pa samme skole. Prosentvis fordeling av respondenter

Helt Noksa Noksa Helt Antall

| at enig enig uenig uenig elever
I alt 100,0 8,2 9,7 6,0 76,1 1343
Kjenn
Mann 100,0 11,6 8,0 5,3 75,1 341
Kvinne 100,0 7,0 10,3 6,3 76,5 1002
Alder
Under 19 & 100,0 10,1 8,2 78 739 257
19& 100,0 75 11,4 5,8 75,3 849
Over 19 & 100,0 7,6 55 4,2 82,7 237
Videregaende skole
Ja 100,0 7,2 10,4 6,2 76,3 1077
Nei 100,0 11,4 7,6 5,6 75,4 266
Generell studiekompetanse
Ja 100,0 6,7 10,5 5,9 76,9 978
Nei 100,0 115 79 6,2 74,4 365
Linje
Sprékfag 100,0 6,6 11,4 6,9 75,2 42
Estetiske fag og handverksfag 100,0 7.3 10,7 58 76,2 543
Humanistiske fag, tros- og
livssynsfag 100,0 52 2,6 2,6 89,6 38
Samfunnsfag 100,0 92 8,6 7,0 75,3 77
Organisagons- og ledelsesfag 100,0: : : : 11
@konomi og ITK-fag 100,0 3.8 14,7 8,7 72,8 46
Helse-, sosial- og idrettsfag 100,0 10,6 9,6 6,9 72,9 315
Samferdsels- og kommunikasjonsfag 100,0 8,3 2,6 6,5 82,6 72
Realfag, industri- og tekniske
fag 100,0 : - : 19
Naturbruk, gkologi- og
miljgvernfag 100,0 8,5 7,6 6,3 77,5 115
Tjenesteyting og servicefag 100,0 8,2 15,6 2,0 74,2 65



Tabell 8-20: Andel enig/uenig i om valget av aktuell folkehagskole avhenger av at de ikke kom
inn pa en annen folkehogskole eller et annet studietilbud. Prosentvis fordeling av respondenter

Helt Noksa Noksa Helt Antall

| alt enig enig uenig uenig elever
I alt 100,0 6,0 53 5,0 83,7 1327
Kjenn
Mann 100,0 5,7 4,0 6,8 83,5 336
Kvinne 100,0 6,1 5,7 4,4 83,8 991
Alder
Under 19 & 100,0 11,3 7,3 8,1 73,3 247
19& 100,0 4,0 4.4 34 88,2 846
Over 19 & 100,0 5,6 5,6 6,4 82,5 234
Videregaende skole
Ja 100,0 39 4,7 4,0 87,5 1066
Nei 100,0 12,9 7,1 8,3 71,6 261
Generell studiekompetanse
Ja 100,0 38 4,2 3,6 88,5 969
Nei 100,0 111 7,7 8,3 72,9 358
Linje
Sprékfag 100,0 73 12,9 2,1 77,7 43
Estetiske fag og handverksfag 100,0 51 6,9 5,6 82,4 537
Humanistiske fag, tros- og
livssynsfag 100,0 8,6 - 2,7 88,8 37
Samfunnsfag 100,0 71 50 - 87,9 77
Organisagons- og ledelsesfag 100,0 : : : : 11
@konomi og ITK-fag 100,0 9,9 2,0 8,5 79,5 44
Helse-, sosia- og idrettsfag 100,0 6,2 4,2 55 84,0 312
Samferdsels- og kommunikasjonsfag 100,0 49 44 114 79,3 70
Realfag, industri- og tekniske
fag 100,0 : : : : 17
Naturbruk, gkologi- og
miljgvernfag 100,0 58 4,1 2,5 87,6 114
Tjenesteyting og servicefag 100,0 5,6 29 34 88,0 65
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Tabell 8-21: Andel enig/uenig i om valget av aktuell folkehagskole avhenger av at skolen ligger i
et spesielt geografisk omrade. Prosentvis fordeling av respondenter

Helt Noksa Noksa Helt Antall

| alt enig enig uenig uenig elever
I alt 100,0 22,1 34,0 19,3 24,6 1347
Kjenn
Mann 100,0 19,4 31,0 16,9 32,7 338
Kvinne 100,0 23,0 35,0 20,1 21,9 1009
Alder
Under 19 & 100,0 18,1 31,7 18,9 31,3 259
19& 100,0 22,4 36,4 19,7 21,4 851
Over 19 & 100,0 27,0 28,3 18,1 26,6 237
Videregaende skole
Ja 100,0 23,1 35,6 19,7 21,5 1081
Nei 100,0 18,8 28,8 17,8 34,6 266
Generell studiekompetanse
Ja 100,0 23,7 35,6 20,2 20,6 984
Nei 100,0 18,5 30,4 17,3 33,7 363
Linje
Sprékfag 100,0 34,5 16,3 3,2 46,0 41
Estetiske fag og handverksfag 100,0 20,7 33,7 20,3 25,4 546
Humanistiske fag, tros- og
livssynsfag 100,0 16,1 22,7 21,3 39,9 38
Samfunnsfag 100,0 19,0 43,6 18,3 19,2 77
Organisasons- og ledelsesfag 100,0 : : : : 13
@konomi og ITK-fag 100,0 31,3 31,3 6,3 31,2 46
Helse-, sosial- og idrettsfag 100,0 16,6 35,4 239 24,1 314
Samferdsels- og kommunikasjonsfag 100,0 25,8 31,0 16,9 26,3 73
Realfag, industri- og tekniske
fag 100,0 : : : : 19
Naturbruk, gkologi- og
miljevernfag 100,0 33,6 39,1 18,7 8,6 115
Tjenesteyting og servicefag 100,0 251 34,8 21,1 19,0 65
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Tabell 8-22: Andel enig/uenig i om valget av aktuell folkehagskole avhenger av at skolen ligger
nzert eget hjemsted. Prosentvis fordeling av respondenter

Helt Noksa Noksa Helt Antall

| alt enig enig uenig uenig elever
I alt 100,0 7,7 13,8 11,9 66,6 1347
Kjenn
Mann 100,0 11,1 13,6 10,5 64,8 340
Kvinne 100,0 6,5 13,8 12,4 67,3 1007
Alder
Under 19 & 100,0 12,4 14,3 13,6 59,7 258
19& 100,0 3,8 14,9 11,9 69,4 846
Over 19 & 100,0 14,8 8,6 9,5 67,1 243
Videregaende skole
Ja 100,0 5,2 13,9 11,8 69,0 1077
Nei 100,0 15,3 13,3 12,3 59,1 270
Generell studiekompetanse
Ja 100,0 4,9 14,5 11,2 69,3 982
Nei 100,0 13,8 12,0 13,6 60,6 365
Linje
Sprékfag 100,0 16,6 5,2 6,6 71,6 44
Estetiske fag og handverksfag 100,0 8,4 16,1 13,2 62,3 547
Humanistiske fag, tros- og
livssynsfag 100,0 12,5 10,4 16,0 61,2 38
Samfunnsfag 100,0 4,1 141 15,3 66,6 77
Organisagons- og ledelsesfag 100,0 : : : : 12
@konomi og ITK-fag 100,0 10,6 15,1 10,8 63,5 46
Helse-, sosial- og idrettsfag 100,0 4,3 12,1 11,0 72,6 312
Samferdsels- og kommunikasjonsfag 100,0 9,3 17,8 6,9 65,9 72
Realfag, industri- og tekniske
fag 100,0 : : : : 19
Naturbruk, gkologi- og
miljgvernfag 100,0 8,5 6,6 7,0 77,8 115
Tjenesteyting og servicefag 100,0 5,6 135 15,3 65,5 65



Tabell 8-23: Andel enig/uenig i om valget av aktuell folkehagskole avhenger av at skolen ligger
langt fra eget hjemsted. Prosentvis fordeling av respondenter

Helt Noksa Noksa Helt Antall

| alt enig enig uenig uenig elever
I alt 100,0 37,3 21,5 13,5 27,8 1346
Kjenn
Mann 100,0 35,0 21,6 13,4 30,0 342
Kvinne 100,0 38,1 21,4 13,5 27,0 1004
Alder
Under 19 & 100,0 39,7 19,5 12,8 28,0 257
19& 100,0 35,6 23,6 14,0 26,7 850
Over 19 & 100,0 39,7 16,3 12,6 31,4 239
Videregaende skole
Ja 100,0 36,3 22,6 14,0 27,2 1078
Nei 100,0 40,5 17,9 12,0 29,7 268
Generell studiekompetanse
Ja 100,0 35,5 22,7 14,5 27,3 980
Nei 100,0 41,2 18,6 11,2 28,9 366
Linje
Sprékfag 100,0 49,1 6,3 10,3 34,3 46
Estetiske fag og handverksfag 100,0 335 20,5 144 31,6 546
Humanistiske fag, tros- og
livssynsfag 100,0 27,0 16,6 13,9 425 37
Samfunnsfag 100,0 36,0 26,5 12,7 248 77
Organisag ons- og ledelsesfag 100,0 : : : : 12
@konomi og ITK-fag 100,0 46,2 17,2 89 27,6 46
Helse-, sosial- og idrettsfag 100,0 40,5 234 13,5 22,6 311
Samferdsels- og kommunikasjonsfag 100,0 35,9 26,9 9,0 28,2 73
Realfag, industri- og tekniske
fag 100,0 : : : : 19
Naturbruk, gkologi- og
miljavernfag 100,0 442 23,7 114 20,7 115
Tjenesteyting og servicefag 100,0 37,0 254 151 224 64



Tabell 8-24: Andel enig/uenig i om valget av aktuell folkehegskole avhenger av at skolen er
kristen. Prosentvis fordeling av respondenter

Helt Noksa Noksa Helt Antall

| at enig enig uenig uenig elever
I alt 100,0 15,8 8,7 6,7 68,7 1344
Kjenn
Mann 100,0 15,2 9,5 9,6 65,6 343
Kvinne 100,0 16,1 8,5 57 69,8 1001
Alder
Under 19 & 100,0 17,6 12,5 9,8 60,2 256
19& 100,0 15,8 71 5,3 71,8 848
Over 19 &r 100,0 13,3 92 75 70,0 240
Videregaende skole
Ja 100,0 15,6 8,1 5,8 70,6 1077
Nei 100,0 16,6 10,9 9,9 62,7 267
Generell studiekompetanse
Ja 100,0 16,2 8,1 6,1 69,7 980
Nei 100,0 15,1 10,2 8,3 66,5 364
Linje
Sprékfag 100,0 13,5 4,2 8,5 73,8 44
Estetiske fag og hdndverksfag 100,0 13,7 6,9 5,0 74,4 541
Humanistiske fag, tros- og
livssynsfag 100,0 50,1 99 - 40,0 38
Samfunnsfag 100,0 7,4 8,3 5,8 78,6 77
Organisagons- og |ledel sesfag 100,0 : : : : 12
@konomi og ITK-fag 100,0 89 14,5 15,9 60,7 46
Helse-, sosial- og idrettsfag 100,0 16,4 11,3 7.8 64,5 314
Samferdsels- og kommunikasjonsfag 100,0 15,3 8,5 11,4 64,9 73
Realfag, industri- og tekniske
fag 100,0 19
Naturbruk, gkologi- og
miljgvernfag 100,0 249 111 7,8 56,1 115

Tjenesteyting og servicefag



Tabell 8-25: Andel enig/uenig i om valget av aktuell folkehagskole avhenger av at skolen er
frilynt. Prosentvis fordeling av respondenter

Helt Noksa Noksa Helt Antall

| alt enig enig uenig uenig elever
I alt 100,0 30,8 16,6 9,0 43,7 1311
Kjenn
Mann 100,0 26,6 16,7 10,6 46,1 336
Kvinne 100,0 32,3 16,5 8,4 42,8 975
Alder
Under 19 & 100,0 25,3 13,5 10,6 50,6 245
19& 100,0 32,9 17,1 8,0 42,0 841
Over 19 & 100,0 30,7 19,1 10,7 39,6 225
Videregaende skole
Ja 100,0 32,6 17,4 8,4 41,6 1056
Nei 100,0 24,7 13,9 11,0 50,3 255
Generell studiekompetanse
Ja 100,0 31,9 17,4 8,6 42,1 964
Nei 100,0 28,2 14,5 10,0 47,3 347
Linje
Sprékfag 100,0 25,4 22,1 7.4 451 43
Estetiske fag og handverksfag 100,0 38,2 16,7 8,8 36,3 527
Humanistiske fag, tros- og
livssynsfag 100,0 22,0 10,8 5,7 61,6 35
Samfunnsfag 100,0 43,8 233 54 27,5 75
Organisasons- og ledelsesfag 100,0 : : : : 11
@konomi og ITK-fag 100,0 38 11,4 6,3 78,5 46
Helse-, sosial- og idrettsfag 100,0 25,6 17,3 10,9 46,1 307
Samferdsels- og kommunikasjonsfag 100,0 31,3 14,8 9,5 44,4 72
Realfag, industri- og tekniske
fag 100,0 18
Naturbruk, gkologi- og
miljavernfag 100,0 24.4 13,9 7,7 54,1 114
Tjenesteyting og servicefag 100,0 30,7 13,8 10,4 45,0 63

46



Tabell 8-26: Andel enig/uenig i om valget av aktuell folkehagskole er helt tilfeldig. Prosentvis
fordeling av respondenter

Helt Noksa Noksa Helt Antall

| alt enig enig uenig uenig elever
I alt 100,0 75 13,7 23,7 55,2 1350
Kjenn
Mann 100,0 8,8 14,0 22,1 55,1 341
Kvinne 100,0 7,1 13,5 24,2 55,2 1009
Alder
Under 19 & 100,0 13,8 19,6 231 435 260
19& 100,0 4,3 12,9 23,7 59,0 852
Over 19 & 100,0 9,7 71 24,4 58,8 238
Videregaende skole
Ja 100,0 5,2 12,5 23,6 58,7 1082
Nei 100,0 14,8 17,3 239 43,9 268
Generell studiekompetanse
Ja 100,0 5,2 12,0 23,3 59,5 984
Nei 100,0 12,8 17,3 244 45,5 366
Linje
Sprékfag 100,0 19,1 6,6 15,8 58,5 43
Estetiske fag og handverksfag 100,0 6,6 135 22,8 57,2 548
Humanistiske fag, tros- og
livssynsfag 100,0 13,5 10,0 12,8 63,6 38
Samfunnsfag 100,0 34 13,3 28,8 54,5 77
Organisagons- og ledelsesfag 100,0 : : : : 11
@konomi og ITK-fag 100,0 14,2 18,4 24,9 42,6 46
Helse-, sosial- og idrettsfag 100,0 7,7 14,8 21,2 56,3 315
Samferdsels- og kommunikasjonsfag 100,0 2,9 6,9 30,0 60,1 73
Realfag, industri- og tekniske
fag 100,0 : : : : 19
Naturbruk, gkologi- og
miljgvernfag 100,0 2,8 12,0 28,7 56,5 115
Tjenesteyting og servicefag 100,0 16,6 21,8 30,6 31,0 65
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Tabell 8-27: Andel elever som oppgir at tre poeng ved opptak til hegre utdanning betydde mye

eller lite for egen beslutning om & begynne pa folkehogskole, om noe. Prosentvis fordeling av

responder
Hadde
Svaat Svaat begynt Vet Antall

| at mye Mye Lite lite uansett ikke elever
I alt 100,0 8,3 23,6 17,3 8,1 40,2 24 1396
Kjenn
Mann 100,0 6,4 17,0 17,7 12,3 41,8 49 357
Kvinne 100,0 9,0 259 17,2 6,6 39,6 16 1039
Alder
Under 19 & 100,0 9,7 22,3 16,4 8,2 40,5 3,0 269
19& 100,0 8,2 26,9 19,5 6,5 37,7 1,3 863
Over 19 &r 100,0 6,8 14,0 11,4 13,6 48,5 5,7 264
Videregaende skole
Ja 100,0 8,1 24,1 17,9 84 39,8 1,7 1108
Nei 100,0 9,0 22,1 15,6 7,3 41,3 4,8 288
Generell studiekompetanse
Ja 100,0 79 241 18,5 78 40,1 16 1005
Nei 100,0 9,4 22,6 14,9 8,7 40,3 4,2 391
Linje
Sprékfag 100,0 12,6 9,8 5,8 91 40,7 21,9 56
Estetiske fag og hdndverksfag 100,0 5,8 24,7 18,3 7,5 41,9 1,7 567
Humanistiske fag, tros- og
livssynsfag 100,0 4,7 17,6 12,2 27,8 354 2,4 39
Samfunnsfag 100,0 8,6 26,6 11,4 5,3 44,0 4,0 78
Organisasons- og ledelsesfag 100,0 : : : : : : 13
@konomi og ITK-fag 100,0 4,3 23,2 29,4 12,0 25,9 51 46
Helse-, sosia- og idrettsfag 100,0 12,6 24,0 18,3 75 36,6 0,9 321
Samferdsels- og kommunikasjonsfag 100,0 2,6 28,5 10,2 71 51,6 - 73
Realfag, industri- og tekniske
fag 100,0 21,9 20
Naturbruk, gkologi- og
miljgvernfag 100,0 75 23,6 15,7 6,1 47,2 - 114
Tjenesteyting og servicefag 100,0 13,2 26,1 25,1 8,6 24,2 2,8 69



Tabell 8-28: Hva vurderer du som viktigst i folkehagskolearet til na. Prosentvis fordeling av

responden
Det Samvey Ekskur-

Faglig Linje- Under- sosade  med A bopd soner/ Antall

arbeid  faget visning miljget andre internat  turer Annet elever
| alt 131 375 84 642 389 99 131 51 1402
Kjenn
Mann 178 358 108 61,2 375 85 129 5,2 359
Kvinne 11,4 381 75 653 393 104 132 51 1043
Alder
Under 19 &r 74 34,4 74 64,1 42,6 15,9 9,3 74 270
19& 124 380 68 672 396 88 150 3,7 866
Over 19 & 241 402 154 541 308 49 120 6,8 266
Videregaende skole
Ja 14,0 39,1 8,0 64,4 37,5 7,8 14,8 48 1111
Nei 105 326 96 637 429 16,0 8,0 6,0 291
Generell studiekompetanse
Ja 138 388 80 644 376 76 148 50 1007
Nei 116 34,7 93 639 416 148 9,4 54 395
Linje
Sprékfag 183 445 246 454 316 79 49 8,7 58
Estetiske fag og handverksfag 195 439 89 646 346 7.8 55 57 568
Humanistiske fag, tros- og
livssynsfag 125 166 243 619 37,0 74 49 16,8 39
Samfunnsfag : : : : : : : : 78
Organisasons- og ledelsesfag : : : : : : : 13
@konomi og ITK-fag 10,1 294 - 747 462 185 8,2 1,9 46
Helse-, sosia- og idrettsfag 27 342 56 643 460 132 182 4,0 323
Samferdsels- og kommunikasjonsfag 22,1 43,4 6,2 64,8 419 8,7 9,2 1,2 73
Realfag, industri- og tekniske
fag 20
Naturbruk, gkologi- og
miljevernfag 54 314 63 643 370 76 356 6,2 115
Tjenesteyting og servicefag 90 249 31 63,6 448 174 20,6 2,8 69
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Tabell 8-29: Andel elever som har planer om videre utdanning eller arbeid etter fullfart skolear.
Prosentvis fordeling av respondenter

Universitet/ Universitet/ Vet ikke/
hagskole  hggskole Annen har ingen Antall

| alt i Norge iutlandet utdanning Arbeid planer elever
I alt 100,0 43,2 7,6 22,0 9,7 17,4 1393
Kjenn
Menn 100,0 35,7 7,3 27,2 10,8 19,1 356
Kvinner 100,0 45,9 7,7 20,2 9,4 16,9 1037
Alder
Under 19 & 100,0 12,7 6,0 59,7 9,3 12,3 268
19& 100,0 56,8 7.8 8,3 8,2 18,9 863
Over 19 &r 100,0 40,5 9,2 149 156 19,8 262
Videregaende skole
Ja 100,0 54,1 9,2 8,5 9,6 18,5 1105
Nei 100,0 99 2,6 63,4 10,0 14,1 288
Generell studiekompetanse
Ja 100,0 56,3 9,5 8,3 8,7 17,2 1003
Nei 100,0 14,9 34 51,9 12,0 17,8 390
Linje
Sprékfag 100,0 41,9 6,6 17,7 211 12,8 58
Estetiske fag og hdndverksfag 100,0 40,9 84 23,2 7,7 19,8 563
Humanistiske fag, tros- og
livssynsfag 100,0 52,9 47 83 24 31,7 39
Samfunnsfag 100,0 56,5 45 10,7 10,3 18,0 78
Organisagons- og |ledel sesfag 100,0 : : : : : 13
@konomi og ITK-fag 100,0 32,8 2,6 48,2 6,3 10,2 46
Helse-, sosial- og idrettsfag 100,0 51,0 40 20,8 9,5 14,7 321
Samferdsels- og kommunikasjonsfag 100,0 35,3 14,0 199 104 20,4 73
Realfag, industri- og tekniske
fag 100,0 : : : : : 20
Naturbruk, gkologi- og
miljgvernfag 100,0 39,9 13,2 200 129 13,8 113
Tjenesteyting og servicefag 100,0 34,2 9,5 258 16,3 14,1 69
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Tabell 8-30: Andel elever som har planlegger om videre utdanning innen samme fagomrade
(linjefag) som de tar pa folkehogskolen. Andel som planlegger a ta heyere utdanning etter ulike
kjennetegn. Prosentvis fordeling av respondenter

Utdanning
Utdanning delvisinnen
innen samme samme Helt annen Antall

| alt fagomrdde fagomrédde  utdanning elever
I alt 100,0 26,3 34,6 39,0 990
Kjenn
Mann 100,0 32,6 26,4 40,9 241
Kvinne 100,0 24,2 37,3 38,4 749
Alder
Under 19 & 100,0 29,5 33,0 37,5 200
19& 100,0 21,5 37,3 41,2 622
Over 19 &r 100,0 39,9 26,8 33,3 168
Videregaende skole
Ja 100,0 25,0 35,4 39,6 790
Nei 100,0 30,3 32,3 374 200
Generell studiekompetanse
Ja 100,0 24,7 35,7 39,5 737
Nei 100,0 30,1 32,0 37,8 253
Linje
Sprékfag 100,0 32,4 25,0 42,6 36
Estetiske fag og hdndverksfag 100,0 30,4 36,1 33,5 396
Humanistiske fag, tros- og
livssynsfag 100,0 29,7 374 32,9 26
Samfunnsfag 100,0 22,6 53,0 244 56
Organisag ons- og ledelsesfag 100,0 : : : 10
@konomi og ITK-fag 100,0 42,9 33,0 24,0 36
Helse-, sosial- og idrettsfag 100,0 18,4 31,3 50,3 238
Samferdsels- og kommunikasjonsfag 100,0 39,7 32,2 28,1 50
Realfag, industri- og tekniske
fag 100,0 : : : 13
Naturbruk, gkologi- og
miljgvernfag 100,0 9,8 29,7 60,5 83
Tjenesteyting og servicefag 100,0 30,0 44,8 25,1 46
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Tabell 8-31: Andel elever som har endre egne framtidsplaner i lopet av tiden pa folkehogskole
etter ulike kjennetegn. Prosentvis fordeling av respondenter

Vet ikke/
har ingen Antall

| alt Ja Nei planer elever
I alt 100,0 29,7 51,1 19,2 1061
Kjenn
Mann 100,0 26,9 53,7 194 287
Kvinne 100,0 30,8 50,1 19,1 774
Alder
Under 19 & 100,0 32,2 48,5 19,3 202
19& 100,0 28,2 51,0 20,8 635
Over 19 &r 100,0 31,3 54,5 14,3 224
Videregaende skole
Ja 100,0 29,1 52,1 18,9 833
Nei 100,0 31,7 48,1 20,2 228
Generell studiekompetanse
Ja 100,0 28,6 52,7 18,7 748
Nei 100,0 32,1 47,7 20,2 313
Linje
Sprékfag 100,0 38,8 41,2 20,0 47
Estetiske fag og hdndverksfag 100,0 31,9 49,2 18,9 438
Humanistiske fag, tros- og
livssynsfag 100,0 244 39,7 35,9 29
Samfunnsfag 100,0 27,6 52,2 20,2 56
Organisagons- og |ledel sesfag 100,0 : : : 10
@konomi og ITK-fag 100,0 279 58,3 13,9 35
Helse-, sosial- og idrettsfag 100,0 25,8 54,2 20,0 235
Samferdsels- og kommunikasjonsfag 100,0 27,7 419 30,4 56
Realfag, industri- og tekniske
fag 100,0 : : : 15
Naturbruk, gkologi- og
miljgvernfag 100,0 32,2 54,4 13,4 82
Tjenesteyting og servicefag 100,0 26,0 60,6 13,3 58
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Tabell 8-32: Andel elever som oppgir at ekstra stipend fra Lanekassa betydde mye eller lite for
egen beslutning om a begynne pa folkehegskole, om noe. 19-arige elever etter ulike kjennetegn.

Prosentvis fordeling av respondenter

Hadde
Svaat Svaat begynt Vet Antal

| at mye Mye Lite lite uansett ikke elever
I alt 1000 543 289 54 2,7 75 1,3 820
Kjenn
Mann 1000 581 273 4,7 2,0 79 - 150
Kvinne 1000 535 29,2 55 2,8 74 15 670
Videregaende skole
Ja 1000 544 29,0 55 2,6 7,4 1,0 802
Nei 100,0 : : : : : : 18
Generell studiekompetanse
Ja 1000 548 283 5,6 24 7,7 11 734
Nei 1000 50,2 336 35 4,6 58 2,2 86
Linje
Sprékfag 100,0 ; : ; : ; : 17
Estetiske fag og handverksfag 1000 531 273 57 2,6 9,3 21 351
Humanistiske fag, tros- og
livssynsfag 100,0 : : : : : : 19
Samfunnsfag 1000 572 286 3,6 3,6 5,3 1,8 56
Organisagons- og ledelsesfag 100,0 : : : : : : 5
@konomi og ITK-fag 100,0 : : : : : : 16
Helse-, sosia- og idrettsfag 1000 60,1 274 51 14 5,6 0,5 215
Samferdsels- og kommunikasjonsfag 100,0 45,0 32,3 3.2 32 12,9 3.2 31
Realfag, industri- og tekniske
fag 100,0 1
Naturbruk, gkologi- og
miljevernfag 1000 536 318 3,0 6,0 58 - 67
Tjenesteyting og servicefag 100,0 52,4 333 119 24 - - 42
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Tabell 8-33: Andel elever som tror de ville ha sakt folkehogskole selv om dagens ekstra stipend
til 19-aringer omgjares til lan etter ulike kjennetegn. Prosentvis fordeling av respondenter

Antall

| alt Ja Nei Vet ikke elever
I alt 100,0 12,4 56,3 31,2 822
Kjenn
Mann 100,0 16,6 64,8 18,6 150
Kvinne 100,0 11,5 54,4 34,0 672
Videregaende skole
Ja 100,0 12,1 56,2 31,6 802
Nei 100,0 : : : 20
Generell studiekompetanse
Ja 100,0 12,3 56,1 31,6 734
Nei 100,0 13,5 58,1 28,3 88
Linje
Sprékfag 100,0 : : : 17
Estetiske fag og handverksfag 100,0 11,5 56,7 31,8 352
Humanistiske fag, tros- og
livssynsfag 100,0 : : : 19
Samfunnsfag 100,0 16,0 48,3 35,7 56
Organisagons- og |ledel sesfag 100,0 : : : 5
@konomi og ITK-fag 100,0 : : : 16
Helse-, sosial- og idrettsfag 100,0 10,2 58,5 31,4 216
Samferdsels- og kommunikasjonsfag 100,0 16,2 45,0 38,8 31
Realfag, industri- og tekniske
fag 100,0 : : : 1
Naturbruk, gkologi- og
miljgvernfag 100,0 11,7 60,0 28,3 67
Tjenesteyting og servicefag 100,0 9,5 66,7 23,8 42



Vedlegg 1

0Odlo, november 2000
Saksbehandlar: Bengt Oscar Lagerstram
Seksjon for intervjuundersokingar

Undersoking om bruk av folkehogskolar

Statistisk sentralbyra giennomfgrer no e underseking om bruk av folkehggskolar. Undersgkinga er eit
samarbeid med Kyrkje,- utdannings- og forskingsdepartementet ved sekretariatet for folkehagskoleutvalet.
Spoerreundersekinga skal belyse hvilke faktorer som har betydning for at nettopp du begynte pa
folkehagskole denne hesten. Dette vil gi viktig informasjon i det videre arbeidet med organiseringa
av og form pa folkehegskolene.

| alt 2500 elever er trekte ut til & delta. Du stér fritt til & velje om du vil vere med, men skal vi fa palitelege
resultat er det viktig & fa svar fraflest mogleg. Vi kan ikkje erstatte deg med ein annan. Vi ber deg derfor
fylle ut det vedlagte sparreskjemaet sa godt du kan, selv om det skulle vere enkelte sparsmal du ikkje
synes passer sa godt for deg eller din situagon. Etter at skjema er fylt ut, ber vi om at du returnerer det sa
snart som mogleg i vedlagde, ferdig frankerte svarkonvolutt. Du kan ndr som helst trekkje deg fra
undersgkinga.

Alle som arbeider i Statistisk sentralbyra har teieplikt. Datatilsynet har godkjent undersgkinga, og
opplysningar om personar Vil bli handsama etter lovbundne reglar. Vi vil adri offentleggjere eller gi fra
oss opplysningar om kva den einskilde har svart, og du kan ndr som helst trekkje deg fra undersgkinga.
N& undersgkinga er avslutta, seinast 1. februar 2001, vil ale kjenneteikn som kan identifisere
enkletpersonar bli fjerna.

Alle som fyller ut skjema er med i ei loddtrekking av fem gavekort pa kr 1000,- og ti gavekort pa kr

500,-. Dersom du gnskjer meir opplysningar om i undersgkinga, star Statistisk sentralbyra gjerne til teneste
ved Bengt Oscar Lagerstrem pa telefon 800 83 028.

Vi vonar du blir med!

Med venleg helsing

Svein Longva
administrerende direkter Anne Skranefjell
sekgonsg ef



Vedlegg 1

0Odlo, november 2000
Saksbehandler: Bengt Oscar Lagerstram
Seksjon for intervjuundersokelser

Undersokelse om bruk av folkehegskoler

Statistisk sentralbyra gjennomfarer nd en undersekelse om bruk av folkehggskoler. Undersekelsen er et
samarbeid med Kirke-, utdanningss og forskningsdepartementet ved  sekretariatet  for
folkehagskoleutvalget. Sperreundersokelsen skal belyse hvilke faktorer som har betydning for at
nettopp du begynte pa folkehoegskole denne hesten. Dette vil gi viktig informasjon i det videre
arbeidet med organiseringa av og form pa folkehegskolene.

| alt 2500 elever er trekt ut til & delta. Du stér fritt til & velge om du vil vaare med, men skal vi fa pdlitelige
resultat er det viktig afa svar fraflest mulig. Vi kan ikke erstatte deg med en annen. Vi ber deg derfor fylle
ut det vedlagte sparreskjemaet sa godt du kan, selv om det skulle vaare enkelte sparsma du ikke synes
passer sa godt for deg eller din situasion. Etter at skjema er fylt ut, ber vi om at du returnerer det sa snart
som mulig i vedlagte, ferdig frankerte svarkonvolutt. Du kan ndr som helst trekke deg fra undersgkel sen.

Alle som arbeider i Statistisk sentralbyra har taushetsplikt. Datatilsynet har godkjent undersgkelsen,
og opplysninger om personar vil bli handtert etter lovbestemte regler. Vi vil adri offentliggjere eler gi fra
oss opplysninger om hva den enkelte har svart, og du kan ndr som helst trekke deg fra undersekel sen. Nar
undersgkelsen er avsluttet, senest 1. februar 2001, vil ale kjennetegn som kan identifisere enkeltpersoner
bli fjerna.

Alle som fyller ut skjema er med i e loddtrekking av fem gavekort pa kr 1000,- og ti gavekort pa kr

500,-. Dersom du ensker mer opplysninger om i undersgkelsen, stér Statistisk sentralbyra gjerne til
tjeneste ved Bengt Oscar Lagerstrem patelefon 800 83 028.

Vi hdper du blir med!

Med vennlig hilsen

Svein Longva
administrerende direkter Anne Skranefjdl
sekgonsg ef



Vedlegg 1

Odl o, desember 2000
Seksjon for intervjuundersgkel ser

Takk for hjelpen!

Vi vil gjerne takke alle dere som allerede har svart pa sparreskjemaet "Bruk av folkehggskoler”. Sa
langt har vi fatt inn mange svar.

Dersom du enndikke har rukket afylle ut skjemaet, vil vi sette stor pris pa om du tok deg tid til det.
Det er frivillig & delta, men det er svaat viktig for resultatet av undersgkelsen at vi far svar frasa
mange som mulig. Vi er svaat takknemlige dersom du fyller ut sparreskjemaet og sender det inn sa
snart som mulig.

Vi vil ogsa minne om at alle som fyller ut skjema er med i et lotteri hvor premien er fem
gavekort palydende kr 1000,- og ti gavekort palydende kroner 500,-.

Som tidligere nevnt er dle som arbeider i Statistisk sentralbyra underlagt taushetsplikt. Ifglge
bestemmel sene om personvern, har vi ikke lov til & offentliggjere opplysninger paen sik méte at de
kan farestilbake til hva den enkelte har svart. Nar undersgkelsen er avsluttet, vil ale kjennetegn som
kan identifisere enkeltpersoner bli fjernet.

Hvis du har spgrsmal om undersakelsen eller trenger nytt sparreskjema, kan du sparre etter
Bengt Oscar Lagerstrem pa grent nummer 800 83 028.

Med vennlig hilsen

Helge Nassheim
sekgonsgj ef Bengt Oscar Lagerstram
planlegger



Vedlegg 1

Odlo, januar 2001
Saksbehandler: Bengt Oscar Lagerstram
Seksjon for intervjuundersokelser

Undersokelse om bruke av folkehegskoler

| begynnelsen av desember 2000 fikk du tilsendt et sparreskjema om bruk av folkehagskoler. Vi kan
ikke se & ha mottatt svar fradeg, og vil derfor kontakte deg pa nytt for & be deg om a delta. For ordens
skyld legger vi ved et nytt skjema.

Statistisk sentralbyra gjennomfegrer undersekelsen pa oppdrag for Kirke- utdannings- og
forskningsdepartementet (KUF). Sperreundersekinga skal belyse hvilke faktorer som har betydning for
at nettopp du begynte pa folkehogskole denne hasten. Dette vil gi viktig informasjon i det videre arbeidet
med organiseringa av og form pa folkehagskolene.

Hyvis du fyller ut det vedlagte skjema og returnerer det til oss, er du med i ei trekking av fem gavekort
pa kr 1000,- og ti gavekort pa kr 500,-.

Det er frivillig & delta, men for at vi skal fa sa pélitelige resultater som mulig, er det sveat viktig at de
som er trukket ut, blir med.

Alle som arbeider i Statistisk sentralbyra har taushetsplikt. Undersgkelsen er godkjent av Datatilsynet,
og personopplysninger vil bli behandlet etter lovbestemte regler. Det vil adri bli offentliggjort eller
sendt videre opplysninger om enkeltpersoner. Nar undersgkelsen er avsluttet, vil alle kjennetegn som
kan identifisere enkeltpersoner bli fjernet. Kirke,- utdannings- og forskningsdepartementet far
resultatene fra undersekelsen i form av statistikk fra Statistisk sentralbyra, og vil aldri kunne
fore opplysningene tilbake til enkeltpersoner.

Dersom du har sparsmd om undersgkelsen, kan du sparre etter Bengt Oscar Lagerstram pa grent
nummer 800 83 028. Dersom du alerede har returnert sparreskjemaet, takker vi for hjelpen og ber deg
se bort fra denne henvendel sen.

Vennlig hilsen

Helge Naesheim
sekgonss ef Bengt Oscar Lagerstram
planlegger
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Vedlegg 2
a Statistisk sentralbyra Underlagt taushetsplikt

Vennligst bruk bla eller svart penn til utfyllingen. Hvis ikke annet er oppgitt, skal du bare sette ett kryss
pr sparsmal. Falg sparsmalsnummereringen og ga til neste sparsmal hvis ikke annet er nevnt.

Kryss av i rutene slik: X lkke slik:

Ved rettelse kan du markere tydelig at det er feil, slik [l

Bruk av folkehagskoler

1. Hvor gammel er du?

[]17-19 +
[]19
[ ] Over 19

2. Har du fullfart videregaende skole?

[]Ja +
[ ] Nei

3. Har du generell studiekompetanse'?

[]Ja
[ ] Nei

4.  Hvilken linje gar du pa folkehggskolen? Kryss av i den kategorien som best passer til ditt linjefag.
[ ] Sprékfag
[ ] Estetiske fag og handverksfag
[ ] Humanistiske fag, tros- og livssynsfag +
[ ] Samfunnsfag +
[_] Organisasjons- og ledelsesfag
] @konomi og ITK-fag
[ ] Helse-, sosial- og idrettsfag
[] Samferdsels- og kommunikasjonsfag
[] Realfag, industri- og tekniske fag
[ ] Naturbruk, gkologi- og miljgvernfag
[] Tjenesteyting og servicefag +

' Generell studiekompetanse defineres som fullfgrt og bestétt vitnemal fra videregaende skole, efler fag-/svennebrev eller fylte 23
ar med minst fem drs arbeidserfaring. Falgende felles allmenne fag ma vaere dekket: norsk, engelsk, samfunnsfag, matematikk og
naturfag.



Hvordan fikk du ferst kjennskap til tilbudet fra folkehggskolen?

[ ] P& skolen +
[ ] Gjennom aviser/fjernsyn/reklame

[ ] Internett
[ ] Familie
[ ] Venner

[ ] Annet, spesifiser:

Sekte du om opptak til flere folkehggskoler enn den du gar pa na?

[]Ja
[ ] Nei

Sekte du om opptak pa universitet eller hagskole samtidig som du sgkte folkehggskole?

[ ] Nei, jeg sgkte kun folkehggskole

[ ] Ja, universitet/hggskole i Norge

[ ] Ja, andre utdanningsinstitusjoner i Norge +
[ ] Ja, utdanning i utlandet

Hvor enig eller uenig er du i falgende pastander for ditt valg om & begynne pa folkehggskole?

Helt enig Noksa enig  Noksa uenig Helt uenig
Jeg ville gjgre "noe annet” et ar far jeg begynner

pa hgyere utdanning/i arbeid ...........cc.oooiiiiiiii [] [] [] []
Jeg ville ha et “fridr” etter videregdende skole ..........c.c.ccceviiiiii.. [] [] [] []
Jeg ville ha et ar for a tenke over hva jeg vil gjgre senere i livet ....... [] [] [] []
Jeg ville utvikle meg selv som menneske .........cccccoovviiiiiiiiiii. [] ] ] []
Jeg ville flytte hjemmefra.........ccc.oooviiiiii [] ] ] []
Jeg visste ikke hva jeg Ville ..o [] ] ] []
Jeg kom ikke inn pa den skolen/studiet jeg egentlig ville ga pa ....... [] [] [] []
Fordi jeg far tre poeng ved inntak til hegre utdanning .................... L] L] L]
Det var tilfeldig at jeg begynte pa folkehagskole...............cccoco...... [] [] [] []

Hvor enig eller uenig er du i fglgende pastander for ditt valg av akkurat denne folkehggskolen?

Helt enig Noksa enig  Noksa uenig Helt uenig

Skolen har den linjen jeg er interessert i.......cccccocevviiiiiiiiiiiceeeee, [] []

Jeg ble anbefalt denne skolen av noen som har gatt her tidligere ... [] [] [] []
Venner skulle ga pa denne skolen ..........coccooioiiiiiiiiiiii [] [] [] []
Jeg kom ikke inn pa den skolen jeg egentlig ville ga pa

(en annen folkehagskole eller et annet studietiloud) ...................... [] ] ] []
Skolen ligger i et geografisk omrade jeg ville til ... [] [] [] []
Skolen ligger naer mitt hjemsted .........ccoociiiiiiiiii [] [] [] []
Skolen ligger langt fra mitt hjemsted...........ccccooiiiiiiiii [] [] [] []
Fordi skolen er Kristen ..........oooiiiiiiiii [] [] [] []
Fordi skolen er frilynt...... .o [] [] [] []
Det var helt tilfeldig at jeg sgkte denne skolen ............................... [] [] [] []




10.

Et fullfert ar pa folkehggskole gir tre poeng ved opptak til hggre utdanning. Hvor mye betydde
disse tre poengene for din beslutning om a begynne pa folkehagskole?

[ ] Sveert mye

[ ] Mye

[ ] Lite +
[ ] Sveert lite

[ ] Jeg hadde begynt pa folkehagskole uansett

[ ] Vet ikke

11.

Hva synes du har vaert det viktigste i ditt folkeh@gskolear sa langt? Sett maks to kryss.

[ ] Det faglige arbeidet

[ ] Linjefaget

[] Undervisningen

[ ] Det sosiale miljget

[ ] Samveeret med andre +
[] A bo pé& internat

[] Ekskursjoner/turer

[ ] Annet, spesifiser:

12.

Hvilke planer har du etter at du har fullfart dette aret pa folkehggskole?

[ ] Universitet/hggskole i Norge
[] Universitet/hggskole i utlandet spm. 13

[] Annen utdanning

[] Arbeid +
[] Vet ikke/har ingen planer spm. 14

13.

Dersom du planlegger a ta hgyere utdanning etter folkehggskoledret, planlegger du da a ta en
utdanning innenfor det samme fagomrade (linjefag) som du na tar pa folkehggskole?

[ ] Ja, jeg planlegger & ta utdanning innenfor samme fagomrade
[ ] Jeg planlegger & ta en utdanning som ligger delvis innenfor samme fagomrade
[ ] Nei, jeg planlegger & ta en helt annen utdanning

14.

Har du endret dine fremtidsplaner i lgpet av tiden du har gatt pa folkehggskole?

[ ]Ja
[ ] Nei
[ ] Vet ikke/har ingen planer




15.

Besvares kun av 19-dringer

En 19-aring som gar pa folkehagskole far stipend fra Ldnekassen som om han gar pa videre
gaende skole, det vil si at han ved a ta et ar pa folkehggskole etter tre ar pd videregdende
skole far gunstigere stipend enn ved a begynne pa annen utdanning. Hvor mye hadde dette
ekstra stipendet a si for din beslutning om a begynne pa folkehggskole?

[ ] Sveert mye

[ ] Mye

[ ] Lite

[ ] Sveert lite +
[ ] Jeg hadde begynt pa folkehggskole uansett

[] Vet ikke

16.

Regjeringen har i statsbudsjettet for 2001 foreslatt a fjerne ordningen som gjer at 19-aringer
som tar et ar pa folkehggskole etter tre ar i videregdende opplaering far ekstra stort stipend, jf.
spgrsmal 15. Dersom det blir vedtatt a fjerne ordningen, vil det innebare at en 19-aring som
tar folkehggskole vil fa en mindre del av stgtten fra Lanekassen utbetalt som stipend, og en
starre del som 1an (ca. 14 000 kroner for hele aret). Det totale stattebelgpet vil altsa vaere det
samme. Tror du at du hadde sakt folkehggskole dersom denne ordningen med ekstra stort
stipend hadde veert fjernet da du skulle sgke?

[]Ja
[ ] Nei
[ ] Vet ikke

Tusen takk for hjelpen!



DATAMODEL Folkhog "Undersgkel se om bruk av folkehggskoler"

SETTINGS
PRIMARY
1O_nr

ATTRIBUTES = REFUSAL, DONTKNOW, EMPTY

TYPE
JaNeiTyp = (Ja
Nei

JaNeVet = (Ja
Nei
Vetlkke

JaDelNei = (Ja
JaDel
Nei

EnigTyp= (Helenig
Nokenig
Nokuenig
Heluenig

Spm7Typ = (Nei
JaUni
JaAndr
Jautl

Betyd = (SvaertM
Mye
Lite
SvaertL
Uansett
Vetikke

Planer = (UniNor
UniUtl
Anutd
Arbeid
Vetlkke

INCLUDE  "LitenBok.inc"

FIELDS

IO _nr "lOnr." :1..2500

"Ja',
"Nei")

"Jal",
"Nei",
"Vet ikke")

"Ja',
"Ja, delvis',
"Nei")

"Helt enig”,
"Noksa enig",
"Noksa uenig",
"Helt uenig")

"Nei, jeg sgkte kun folkehagskol ",

"Ja, universitet/hagskole i Norge",

"Ja, andre utdanningsinstitugoner i Norge",
"Ja, utdanning i utlandet")

"Svaat mye",

"Mye",

"Lite",

"Svaat lite",

" Jeg hadde begynt pa folkehggskole uansett”,
"Vet ikke")

"Universitet/hggskole i Norge",
"Universitet/hggskole i utlandet”,
"Annen utdanning",

"Arbeid",

"Vet ikke/har ingen planer™)

Vedlegg 3



Spml "1. Hvor gammel er du."
: (spmla "17-19",

spmilb "19"

spmlc "Over 19")

Spm2 "2. Har du full
: JaNei TYP

fart videregaende skole?'

Spm3 "3. Har du gennerell studikompetanse?”

: JaNei Typ

Spm4  "4. Hvilken linje gar du pafolkehagskoleen? Kun ett kryss'

(spmda
spmdb
spméc
spmdd
spmde
spmdaf

spm4g
spmdh
spmdi

S

spmdk

Spm5 "5, Hvordan fikk du farst kjennskap til tilbudet fra folkehagskolen?'

: SET OF
(Skolen
Aviser
Inter
Familie
Venner
Annet

"Sprakfag",

"Estetiske fag og handverksfag",
"Humanistiske fag, tros- og livssynsfag",
"Samfunnsfag”,

"Organisagons- og ledelsesfag”,
"@konomi og ITK-fag",

"Helse-, sosial- og idrettsfag",
"Samferdsels- og kommunikasjonsfag"”,
"Realfag, industri- og tekniske fag",
"Naturbruk, gkologi- og miljevernfag”,
"Tjenesteyting og servicefag")

"Paskolen",

"Gjennom aviser/fijernsyn/reklame”,
"Internett”,

"Familie",

"Venner",

"Annet")

Spm5_spes " Spesifisering av annet”

- STRING[80]

Spmba " Pa skolen”

: JaNei TYP

Spmb5b " Gjennom aviser/fjernsyn/reklame” :JaNe TYP

Spmb5c "Internett”
Spm5d "Familie”
Spmbe "Venner"

Spmb5f "Annet"

Spm6  "6. Sgkte du opptak til flere folkehggskoler enn den du gar pa na?"

: JaNei Typ

Spm7  "7. Sgkte du om opptak pa universitet eller hggskole samtidig som du sgkte

folkehgagskol 7"
: Spm7typ

: JaNei TYP
: JaNei TYP
: JaNei TYP
:JaNei TYP
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Spm8a "8a. Hvor enig uenig i falgende pastander?”'

Spm8b

Spm8c

: (Helenig  "Helt enig”,
Nokenig "Noksaenig",
Nokuenig "Noksa uenig",
Heluenig "Helt uenig")

"8b. Hvor enig uenig i falgende pastander?"
: (Helenig "Helt enig”,

Nokenig  "Noksaenig",
Nokuenig "Noksauenig",
Heluenig  "Helt uenig")

"8c. Hvor enig uenig i falgende pastander?"

: (Helenig "Helt enig”,

Spm8&d

Spm8e

Spm8f

Nokenig  "Noksaenig",
Nokuenig "Noksauenig",
Heluenig "Helt uenig")

"8d. Hvor enig uenig i falgende pastander?'

: (Helenig "Helt enig",

Nokenig  "Noksaenig",
Nokuenig "Noksauenig",
Heluenig  "Helt uenig")

"8e. Hvor enig uenig i falgende pastander?"

: (Helenig "Helt enig",

Nokenig  "Noksaenig",
Nokuenig "Noksauenig",
Heluenig  "Helt uenig")

"8f. Hvor enig uenig i f@lgende pastander?"

. (Helenig  "Helt enig",

Spmag

Spm8h

Spm8i

Nokenig  "Noksaenig",
Nokuenig "Noksauenig",
Heluenig  "Helt uenig")

"8g. Hvor enig uenig i fa@lgende pastander?'

: (Helenig "Helt enig”,

Nokenig  "Noksaenig",
Nokuenig "Noksauenig",
Heluenig  "Helt uenig")

"8h. Hvor enig uenig i falgende pastander?'

: (Helenig "Helt enig",

Nokenig  "Noksaenig",
Nokuenig "Noksauenig",
Heluenig  "Helt uenig")

"8i. Hvor enig uenig i fa@lgende pastander?'

: (Helenig "Helt enig",

Nokenig  "Noksaenig",
Nokuenig "Noksauenig",
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Heluenig  "Helt uenig")

Spm9a "9a. Hvor enig uenig i falgende pastander?'
: (Helenig "Helt enig",
Nokenig  "Noksaenig",
Nokuenig "Noksd uenig",
Heluenig  "Helt uenig")

Spm9b  "9b. Hvor enig uenig i falgende pastander?
: (Helenig "Helt enig”,
Nokenig  "Noksaenig",
Nokuenig "Noksauenig",
Heluenig  "Helt uenig")

Spm9c "9c. Hvor enig uenig i falgende pastander?'
: (Helenig "Helt enig"”,
Nokenig  "Noksaenig",
Nokuenig "Noksauenig",
Heluenig  "Helt uenig")

Spm9d "9d. Hvor enig uenig i falgende pastander?
: (Helenig "Helt enig",
Nokenig  "Noksaenig",
Nokuenig "Noksd uenig",
Heluenig  "Helt uenig")

Spm9e "9e. Hvor enig uenig i falgende pastander?'
: (Helenig "Helt enig",
Nokenig  "Noksaenig",
Nokuenig "Noksd uenig",
Heluenig  "Helt uenig")

Spmof "9f. Hvor enig uenig i falgende pastander?”"
: (Helenig "Helt enig"”,
Nokenig  "Noksaenig",
Nokuenig "Noksauenig",
Heluenig  "Helt uenig")

Spm9g "9g. Hvor enig uenig i falgende pastander?'
: (Helenig "Helt enig”,
Nokenig  "Noksaenig",
Nokuenig "Noksauenig",
Heluenig  "Helt uenig")

Spmdh  "9h. Hvor enig uenig i f@lgende pastander?'

: (Helenig "Helt enig",
Nokenig  "Noksaenig",
Nokuenig "Noksauenig",
Heluenig  "Helt uenig")

Spm9i  "9i. Hvor enig uenig i fa@lgende pastander?'
: (Helenig "Helt enig",
Nokenig  "Noksaenig",
Nokuenig "Noksa uenig",

Vedlegg 3
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Heluenig  "Helt uenig")

Spm9j "9j. Hvor enig uenig i fa@lgende pastander?"
: (Helenig "Helt enig",
Nokenig  "Noksaenig",
Nokuenig "Noksd uenig",
Heluenig  "Helt uenig")

Spm10 "10. Et fullfert & pafolkehggskole gir tre poeng til ved opptak til hagre utd. Hvilken

betydning?"
: Betyd
Spmll "11. Hvaer det viktigstei ditt folkehggskole ar salangt"
: SET OF
(Faglig "Det faglige arbeidet"”,
Linje "Linjefaget”,
Under "Undervisningen",
Sosial "Det sosiale miljget”,
Sam "Samvaaet med andre”,
Internat "A bo painternat”,
Turer "Ekskurg oner/turer”,
Annet "Annet")

Spmll spes "Spesifisering av annet"
: STRING[80]

Spmlla "Det faglige arbeidet" : JaNeiTYP
Spmllb "Linjefaget” : JaNeiTYP

Spmllc "Undervisningen" : JaNeiTYP
Spmlld "Det sosiale miljget" : JaNei TYP
Spmlle "Samveget med andre" : JaNeiTYP
Spm1if "A bo painternat" : JaNeiTYP
Spmllg "Ekskursoner/turer” : JaNeiTYP
Spmllh "Annet" : JaNeiTYP

Spm12 "12. Hvilkeplaner har du etter at du har fullfart dette aret pa folkehegskole?"
: Planer

Spm13 "13. Utdanning innenfor samme fagomrade?"
: JaDelNel

Spm14 "14. Har du endret dine fremtidsplaner?”
: JaNel Vet

Spm15 "15. Har ekstra stipend betydning?"
: Betyd

Spm16 "16. Hadde du sgkt folkehagskole uten ekstra stipend?”
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: JaNelVet

RULES

1O_nr
spml
spm2
spm3
spm4
Spmb
IF Annet IN Spm5 THEN
Spm5_spes
LitenBok(spm5_spes,80,spm5_spes)
ENDIF
spmba.keep spmbh.keep spm5c.keep spm5d.keep spmSe.keep spmSf.keep
IF Skolen IN Spm5 THEN Spmba := Ja EL SE Spm5a:= Nei ENDIF
IF aviser IN Spm5 THEN Spmb5b := Ja EL SE Spmb5hb:= Nei ENDIF
IFinter IN Spm5 THEN Spmbc := Ja EL SE Spm5c:= Nel ENDIF
IF familie IN Spm5 THEN Spmbd := Ja EL SE Spm5d:= Nei ENDIF
IF venner IN Spm5 THEN Spmbe := Ja EL SE Spmb5e:= Nei ENDIF
IF annet IN Spm5 THEN Spm5f ;= Ja EL SE Spm5f:= Nei ENDIF
IF Spm5 = DONTKNOW THEN
Spmb5a := DONTKNOW
Spmb5b := DONTKNOW
Spm5c := DONTKNOW
Spm5d := DONTKNOW
Spmbe := DONTKNOW
Spmb5f := DONTKNOW
EL SEIF Spm5 = REFUSAL THEN
Spmba := REFUSAL
Spmb5b := REFUSAL
Spmb5c ;= REFUSAL
Spmb5d := REFUSAL
Spmbe := REFUSAL
Spm5f = REFUSAL
ENDIF
Spm6
Spm7
Spm8a
Spm8b
Spm8c
spm8d
spm8e
spm8f
spm8g
spm8h
spm8i
SpmYa
spm9b
spm9c
spmad
spmOe
spmof
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spm9g
spmdh
Spm9i
spm9j
spm10
Spm1l
IF Annet IN Spm11 THEN
Spmll_spes
LitenBok (spm11l spes,80,spmll spes)
ENDIF
spmlla.keep spmllb.keep spmllc.keep spmlld.keep spmille.keep spmlif.keep spmllg.keep

Spm1lh.keep
IF faglig IN Spm11 THEN Spmilla:= Ja ELSE Spmlla:= Nei ENDIF

IF linje IN Spm11 THEN Spm11b := Ja ELSE Spm11b:= Nei ENDIF
IF under IN Spm11 THEN Spm1ic := JaELSE Spmllc:= Nei ENDIF
IF sosial IN Spm11 THEN Spm11d := Ja ELSE Spm1ld:= Nei ENDIF
IF sam IN Spm11 THEN Spmlile := Ja ELSE Spmlle:= Nei ENDIF
IF internat IN Spm11 THEN Spm11f := Ja ELSE Spm11f:= Nei ENDIF
IF turer IN Spm11 THEN Spm11lg := Ja ELSE Spm1lg:= Nei ENDIF
IF Annet IN Spm11 THEN Spml1h := JaELSE Spml1lh:= Nei ENDIF
IF Spm11 = DONTKNOW THEN

Spm1la:= DONTKNOW

Spm11b := DONTKNOW

Spm1lc := DONTKNOW

Spm11d := DONTKNOW

Spm1le:= DONTKNOW
Spm11f := DONTKNOW
Spm1lg := DONTKNOW

Spm1lh := DONTKNOW

ELSEIF Som11 = REFUSAL THEN
Spmlla:= REFUSAL
Spmlilb := REFUSAL
Spmllc = REFUSAL
Spmlild := REFUSAL
Spmlle = REFUSAL
Spm1if ;= REFUSAL
Spmllg := REFUSAL
Spmlilh:= REFUSAL

ENDIF

spml2

IF Spm12 <> arbeid AND Spm12 <> Vetlkke THEN
spm13

ENDIF

spmi4

IF Spm1l = Spmlb THEN
spm15
spm16

ENDIF

ENDMODEL
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Intervjuguide

Hei, mitt navn er Bengt Lagerstrom og jobber i statistisk sentralbyra (SSB). SSB er pa oppdrag av
Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet (KUF) ved sekretariatet for folkehogskoleutvalget blitt
bedt om a gjennomfore en undersokelse om bruken av folkehogskoler. I denne anledningen har vi
invertert dere til a delta i denne fokusgruppen. Fokusgrupper er samtalegrupper der mennesker med
visse fellestrekk samles i en tidsbegrenset periode for a utveksle meninger og erfaringer om et oppgitt
tema. Ordstyrer vil veere meg. 1 tillegg vil min kollega Maria Hostmark hjelpe til med a skrive ned hva

som blir sagt i lopet av samtalen.

Formal med samtalen vil veere:

- a fa til et best mulig sporreskjema, veiledning og introduksjonsbrev

- a minske mulighetene for misforstaelser av begrep og sporsmal

- a fa presisere sporsmal eller bekreftet/avkrefiet om man ved hjelp av sporsmalene i skjema

maler det vi har tenkt a male

Det er dere som deltakere i fokusgruppen som eier den innsamlede informasjonen om deg selv. Dette gir
dere alle rett til innsyn i og informasjon om opplysninger en selv har avgitt. Dette gir dere samtidig rett
til a be om at informasjonen ikke blir tilkjennegitt for andre personer. Alle som jobber i Statistisk
sentralbyra er underlagt taushetsplikt. Taushetsplikten gjelder ogsa de innsamlede opplysningene. Det
bor derfor ikke veere noe tvil om at alle opplysninger vil bli behandlet konfidensielt. Oppdragsgiver,

som i dette tilfellet er KUF ved sekretariatet for folkehogskoleutvalget, vil aldri fa innsikt i hva som blir

diskutert i denne samtalegruppen pa en slik mate at det kan identifiseres hvem som har sagt hva.

For a lette arbeide og oke utbytte av samtalen ber jeg dere alle om tillatelse til a ta opp samtalen pa

band. Er dette ok for alle?

Na som dere kjenner litt til oss onsker vi at dere presentere dere med navn, alder og hvor dere bor nar

dere ikke er her pa Ronningen.

Ok - la oss begynne samtalen
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Hvorfor valgte dere d begynne pa folkehoyskole?

Ordet er fritt (famed alle)

Skal fafram opplysninger om

e livssituagon (skole, familie, venner)

e gnsker for framtiden (utvikle seg selv, finne ut hva man vil, skaffe erfaring, skaffe poeng)
» finansiering

+ tilgang painformasion

» erfaringer

e holdninger

Hbvorfor akkurat Ronningen folkehoyskole?

Skal fa fram opplysninger om

+ studietilbud

« religigs orientering - holdninger
e lokalisering

e omdgmme

» finansiering

Hva betyr lanekassens navaerende tilbud for at dere valgte a ga pa folkehoyskole?

Skal her finne ut om begrepene:

e studiekompetanse
» skolepoeng
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For a oppsummere hva vi har snakket om til na ber jeg dere om a beskrive en typisk elev ved Ronningen

folkehogskole
Viktig &fa med:

* hvordan vedkommende ser ut
o alder

* interesser

¢ hvor ndhvor om 10 &r

» familie - foreldre/sasken

* bosted

e holdninger

Pause: 10 minutter
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Sperreundersokelser generelt

Har noen av dere deltatt i sporreskjemaundersokelser for?

nei: er det fordi dere adri har fatt noe skjemai posten eller fordi dere ikke har svart pa skjema dere har
fat?

ja fortell om det / hvor var det fra/ hvavar det om?

Hva synes dere om sporreskjemaundersokelser?

- fafram holdninger / likegyldighet

Er det vanligvis greit a fylle ut slike skjemaer eller synes dere at det kan veere vanskelig?

- hvaer vanskelig? - hva gjer det greit?

Hvis lite kjenneskap: har dere noen erfaring med / hva synes dere om afylle ut andre typer skjemaer?

Motivasjon

Tenk dere at dere far et sporreskjema som dere fylte tilsendt i posten. Na vil jeg at dere skal skrive ned

noen ord om hva som kan veere med pa a fa dere til a svare pa en slik undersokelse.

OK. Na vil jeg gjerne vite hva dere har skrevet ned. Vi kan begynner her.... (famed alle!)
- er det flere som har tenkt pa dette?

- er det noen andre som har noen synspunkter pa dette?

- dagér vi videre

Stikkord under motivasjon:

SKIEMAETSUTSEENDE
- er utseende pa skjema dere har fatt utdelt slik at dere far lyst til asvare?
- hvordan skal et skjema som man far lyst til afylle ut se ut?

- rotete? for mye tekst? oversiktelig?
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TEMA FOR UNDERS@KEL SEN
- pahvilken mate har det betydning?
- hvordan vil et tema som dette (altsa denne undersgkel sen) oppfattes?

PREMIER

Hva tror dere er VIKTIGST av de tingene vi har diskutert na for a fa flest mulig personer til a delta?

EKSTRA:

Har lengden pa sporreskjemaet noen betydning?

Har det noen betydning at det star Statistisk sentralbyra pa konvolutten?

- positivt eller negativt?

Informasjonsbrevet

Na skal vi snakke om en viktig del av en sporreundersokelse, nemlig informasjonsbrevet.

Vi som jobber med statistikk, pleier a tenke at informasjonsbrevet kan veere med pa a oke motivasjonen
hvis det er bra, men at det ogsa kan veere med pa a gjore at folk ikke vil delta hvis det er darlig.

Hva synes dere skal sta i et slikt informasjonsbrev?

Dere skal na fa noen minutter til a lese giennom utdelte informasjonsbrev, og skrive ned hva dere synes
er bra og hva dere synes er darlig med brevet.

Nar vi sier darlig mener vi bade ting som er vanskelig a forsta og ting som er unodvendig a ha med.
For vi gar en runde for a hore hva dere synes om brevet har jeg et annet sporsmdl til dere. Hvis dere

hadde fatt skjema og informasjonsbrev i posten hjemme hos dere, ville dere lest informasjonsbrevet

forst, eller vil dere se pa sporreskjemaet forst? Eller ville dere kastet det uten a lese det?
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Hva synes dere om brevet? Garunden rundt bordet....

- noe som er uklart, som vi ber forklare bedre?

- noe som er overfledig?

Avslutning

Takk for samtalen. Det var fint at dere kunne stille opp her i dag a hjelpe oss med a diskutere ulike sider

ved det a veere elev pa en folkehogskole.

Siden vi skal gijennomfore lignende samtalegrupper med flere av deres medelever i morgen, er det fint
om dere ikke forteller i detaljer om hva dere har sagt her i dag. Fortell gjerne om hvordan det var a
veere her a snakke med oss. Vi vil ogsa benytte anledningen til a gjenta at ingen ting av det dere har
fortalt her i dag vil komme rektor eller leerere ved Ronningen tilkjenne pa en slik mate at det er mulig a

identifisere hvem som har sagt hva.

Tusen takk for at dere stilte opp.



De sist utgitte publikasjonene i serien Notater

2000/80

2000/81

2001/2

2001/3

2001/4

2001/5

2001/6

2001/7

2001/8

2001/9

2001/10

2001/11

2001/12

2001/13

2001/14

J. Kittelsen og P. O. Lande: Forbruks-
undersgkinga 2000. Systemdokumenta-
gon. 156s.

J.T. Lind: Testing av stokastiske indi-
viduelle effekter i paneldatamodeller. 17s.

D.Q. Pham: Innfgring i tidsserier -
sesongjustering og X-12-AMIRA. 110s.

O. Rognstad: Eiendomsomsetning.
Dokumentasjon av datagrunnlag og
bearbeidingsrutine. 72s.

T. Netnaes: Innfering i kognitiv kart-
legging. 20s.

T. Bye, M. Hansen og B. Strgm: Hvordan
framskrive utdlipp av klimagasser? 16s.

A. Langergen og R. Aaberge: KOM-
MODE Il estimert pa data for 1998. 16s.

B.R. Joneid og J. Lajord: FD - Trygd:
Dokumentasjonsrapport. Stanader til
endig forsgrger. 1992-1999. 39s.

T. Karlsen, E. Karstensen og E. Evensen:
Beregningsrutiner og teknisk program-
struktur for fylkesfordelt nasgjonal regnskap.
27s.

L. Rognstad, N.M. Stglen, T. Jakobsen og
P. Schaning: Regional statistikk og analyse
- strategi og prioriteringer. 45s.

A. Akselsen og B.R. Joneid: FD - Trygd:
Dokumentasjonsrapport. Pensjoner.
Grunn- og hjel pestgnader. 1992-1998. 94s.

B. Mathisen: Flyktninger og arbeids-
markedet 4. kvartal 1999. 34s.

A. Rognan og N. Barrabés: NUS2000.
Dokumentasjonsrapport. 36s.

K.l. Bge, J. Johansen og @. Sivertstal:
FD - Trygd: Dokumentasjonsrapport.
Attfaringspenger, 1992-1998. 88s.

O. Klungsgyr: Ekstremverdimodell for
industrinagringenes investeringer i 90-
arene. 30s.

2001/15

2001/16

2001/17

2001/18

2001/19

2001/20

2001/21

2001/23

2001/24

2001/25

2001/26

2001/27

O. Klungsgyr: Markovkjede Monte Carlo i
varianstkomponentmodell for
syssel settingsdata. 30s.

M. Bréthen og T. Pedersen: Tilpasning pa
arbeidsmarkedet for personer som gar ut
av status som yrkeshemmet i SOFA- sgker-
registeret - 1998. 27s.

T. Martinsen: Statistikk over energibruk i
Statistisk sentralbyra - evaluering,
brukerbehov og forutsetninger. 87s.

L. Végane: Undersgkelse om holdninger til
frukt- og grantabonnement blant foreldre
med barn i grunnskolen. Dokumentasjons-
rapport. 26s.

H. Madsen og A. Langergen: Anslag over
antall ettersparrere av grunnskoleopp-
lazring for voksne. 23s.

B. Indahl, D.E. Sommervoll og J. Aasness:
Virkninger pa forbruksmgnster, leve-
standard og klimagassutdlipp av endringer
i konsumentpriser. 27s.

A. Barstad: Pavei mot det gode samfunn?
Utredning til Finansdepartementet i for-
bindel se med arbeidet med nytt Langtids-
program, 2002-2005. 363s.

L. @stby: Beskrivelse av nyankomne
flykningersvei inn i det norske samfunnet.
Notat til Lovutvalget som skal utrede og
lage fordlag til lovgivning om stenad for
nyankomne innvandrere. 32s.

T. Ngtnaes: Innfaring i bruk av fokus-
grupper. 22s.

J. Fosen, A.G. Hustoft og B.O.
Lagerstrem: Ny sparresekvens for didenti-
fisere husholdninger i utvalgsundersak-
elser. 29s.

H.C. Hougen: Undersgkel se om folat-
kunnskap blant kvinner i fertil alder:
Dokumentasjonsrapport. 17s.

@. Kleven og O.F. Vaage: Medieundersgk-
elsen 1999: Dokumentasjonsrapport. 49s.



