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Reviderte nasjonalregnskapstall for 1986 og 1987

— Ingen stprre revisjoner for 1986

— Store oppjusteringer for 1987

BAKGRUNN FOR REVISJONENE

Publiseringsopplegget

Fra og med 1988 er Statistisk sentralbyras pu-
blisering av nasjonalregnskapstall som fglger:

Regnskap basert pa korttidsstatistikk

- Publisering av Igpende kvartalsvise nasjonal-
regnskap (Kvartalsregnskapet), fgrste gang om
lag 2 méneder etter kvartalets utlgp, forelgpige
drsanslag om lag 1 maned etter regnskapsdarets
slutt (Utsynsregnskapet), samt de fgrste ordi-
nere irsregnskapstall (Marsregnskapet) som
sum over 4 kvartaler i manedsskiftet april/mai.

Regnskap basert pa drsstatistikk

- Publisering av reviderte arsregnskapstall nir
sentrale arsoppgaver foreligger (November-
regnskapet) og nér endelig arsstatistikk forelig-
ger som gjgr det mulig 4 publisere et komplett
arsregnskap basert pé statistikk som senere nor-
malt ikke revideres (Endelig regnskap). Revi-
derte kvartalstall fremkommer ved avstemming
mot endelige arstall.

Statistisk sentralbyra reviderer de arlige nasjo-
nalregnskapstallene bare en gang i aret. For ett
og samme regnskapsAr publiseres slike tall i de
tre pafglgende 4r i perioden mars-mai. De to
forste publiseringsversjonene er forelgpige og
omtales som henholdsvis Marsregnskapet og
Novemberregnskapet etter den maneden ar-
beidet med regnskapet starter opp. Den siste
versjonen omtales som Endelig regnskap.

I ménedsskiftet april/mai erstatter Marsregn-
skapet arsanslagene for aret fgr som ble publi-
sert i @konomisk utsyn tre maneder tidligere. I

mars avigser henholdvis Novemberregnskapet
og Endelig regnskap for de to foregdende are-
ne de forelgpige nasjonalregnskapstallene som
ble publisert ett ar tidligere.

Generelt om revisjoner

Det kan generelt gis fire hovedgrunner til revi-
sjoner av nasjonalregnskapstallene.

Ny informasjon om regnskapsdret.

Mens Marsregnskapet er et indikatorregnskap
basert pd lgpende korttidsstatistikk som pro-
duksjonsindekser, indekser over detaljhande-
len, investeringstellinger m.m., har en til
Novemberregnskapet fatt innarbeidet hovedre-
sultatene fra de viktigste arsstatistikkene. Dette
gjelder forelgpig produksjons- eller regnskaps-
statistikk for oljevirksomhet, industri, bygge-
og anleggsvirksomhet og for de fleste av de
private tjenesteytende n&ringene som en har
statistikk for. De offentlige regnskapene er tatt
inni sin helhet sammen med mesteparten av en-
delig statistikk for sluttanvendelsene konsum
og investering. Til Novemberregnskapet fir en
for forste gang direkte anslag pa vareinnsatsen
i industrien. Her har en til Marsregnskapet mat-
tet basere seg pa forutsetninger om faste vare-
innsatsandeler. Det endelige arsregnskapet
bygger pd det mest omfattende og spesifiserte
statistikkgrunnlaget for nasjonalregnskapet. En
viktig forskjell fra Novemberregnskapet er at
endelig industristatistikk nd er innarbeidet pa
det mest detaljerte nivaet.

Mer detaljerte beregninger.

Marsregnskapet for 1987 ble for fgrste gang
beregnet ut fra Kvartalsregnskapet som sum
over fire kvartaler. Dette regnskapet beregnes
pé et betydelig mer aggregert nivd enn de sene-
re arsregnskapene. Mens Kvartalsregnskapet
har rundt SO produksjonssektorer og 54 varer
og tjenester, har arsregnskapene bortimot 190
sektorer. Novemberregnskapet blir beregnet pa
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3-sifret varenivd med 350 varer og tjenester,
mens Endelig regnskap blir beregnet pa nasjo-
nalregnskapets mest detaljerte niva (7-sifret va-
renivd) med 1750 varer og tjenester. En annen
viktig forskjeli i beregningsopplegget er at
mens Marsregnskapet blir varebalansert i faste
priser og deretter inflatert til lgpende verdier,
varebalanseres November- og Endelig regn-
skap i lgpende priser for deretter & bli deflatert
og balansert i faste priser.

Revidert regnskap for foregdende dr.

Marsregnskapet for 1987 hadde November-
regnskapet for 1986 som grunnlag for krys-
slgpsstruktur og nivd, mens beregningsgrunn-
laget for de nye 1987-tallene (Novemberregn-
skapet) er Endelig regnskap for 1986. Endring-
er bade i niva og vekstrater for 1987 kan derfor
skyldes revisjoner for 1986.

Endret grunnlag (basisdr) for fastpristallene.

Nasjonalregnskapet skifter normalt basisir
hvert 4. eller S. ar. For gyeblikket er regnska-
pets basisdr 1984, slik at fastpristall angis i
1984-priser. Kvartalsregnskapet, og dermed
Marsregnskapet, utarbeides imidlertid med "1g-
pende"” basisar; Marsregnskapet i fjorarets pri-
ser og Kvartalsregnskapet lgpende gjennom det
inneverende dret i samme prissett som Mars-
regnskapet (dvs. i t-2 priser). I forbindelse med
lgpende konjukturovervaking har SSB funnet
det mest gnskelig 4 bruke et prisgrunnlag som i
stgrst mulig utstrekning gir utrykk for prisfor-
holdene i beregningsaret. Derfor regnes bide
Kvartalsregnskapet og de fleste makrogkonom-
iske modellene i prissettet il det siste ordinzre
arsregnskapet (Novemberregnskapet).

Betydningen av basisdrskifte for 1987-regn-
skapet : ~

Skifte av basisar innebarer ingen tallrevisjon i
den forstand at ny informasjon anvendes. Vek-
stratene for priser og volum pa regnskapets
mest detaljerte niva blir ikke bergrt av basisars-
skifte. Skifte av basisdr vil imidlertid pavirke
vekstratene pad aggregert niva ved at forskyv-
ninger i de relative priser endrer de enkelte stgr-
relsenes andeler av aggregatene og dermed
vektene som de enkelte vekstratene blir veid
sammen med. Basisarsskifte er derfor et skifte
av referansepunkt for aggregerte stgrrelser,
ikke en endring i det statistiske grunnlaget for
nasjonalregnskapstallene.

Ved overgang fra Marsregnskap til November-
regnskap skiftes basisdr, denne gang fra
1986-priser til 1984-priser. Ved overgang fra
Novemberregnskaptil Endelig regnskap endres
ikke basisdret. Dette betyr at revisjonen av
1987-tallene bestdr av bade en tallrevisjon og
enendring av basisdr, mens revisjonen av 1986-
tallene kun er en tallrevisjon.

Normalt fremkommer de stgrste revisjonene fra
Marsregnskapet til Novemberregnskapet, mens
det er mindre endringer til Endelig regnskap.
Revisjonene for 1987 er relativt store sammen-
lignet med hva som har vert vanlig de siste are-
ne. De reviderte tallene for 1987 viser en vekst
i bruttonasjonalproduktet pd 3,4 prosent mot
tidligere 0,9 prosent. I gjennomsnitt for drene
1972 til og med 1986 har BNP blitt revidert opp
med rundt et halvt prosentpoeng fra Marsregn-
skapet til Novemberregnskapet. Revisjonen for
1987 pé 2,5 prosentpoeng er den stgrste i den-
ne perioden.

Det er i utgangspunktet grunn til 4 tro at effek-
ten av basisarsskifte er spesielt stor for 1987,
blant annet pa grunn av det betydelige fallet i
oljeprisene fra et hgyt nivai 1984 til et lavt nivd
i 1986. Det er ikke mulig 4 beregne effektene
av basisarsskifte ngyaktig uten 4 utarbeide
regnskapene i forskjellige prissett fra bunnen
av. Imidlertid kan en ved 4 kjede tallene pa et
aggregert niva f4 studert hovedvirkningene av
basisarsskifte. Dette er illustrert ved & kjede
kvartalsregnskapstallene for perioden 1978-
1988 til 1986- og 1984-priser.

Itabell 1 er resultatene av kjedingen gjengitt for
hovedstgrrelsene i nasjonalregnskapet. Tabel-
len gir bdde gjennomsnittlig og st@rste virkning
i perioden av 4 benytte 1984 i stedet for 1986
som basisdr. I tillegg viser tabellen tilsvarende
virkning for 1987.

Virkningen av basisdrsskifte mellom 0,4 0g 0,9
prosentpoeng for BNP i 1987

Tabellen viser ati gjennomsnitt over tidrsperio-
denligger vekstratene for BNP mélti 1984-pri-
ser rundt 0,6 prosentpoeng over de tilsvarende
vekstratene mdlt i 1986-priser. Den beregnede
virkningen pd BNP for 1987 er, avhengig av be-
handlingen av restposter ved kjeding, omtrent
som dette gjennomsnittet. Som ventet er avvi-
ket for eksport stort, hele 2,3 prosentpoeng for
1987 eller det dobbelte av tidrsgjennomsnittet.
En vesentlig del av forklaringen er som tidlige-
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Prosentpoeéng.*

1987 og 1988 i 1986-priser.

korreksjonsposter.

Tabell 1. Estimert virkning pad vekstratene for enkelte hovedstgrrelser
i Nasjonalregnskapet av & regne i 1984-priser istedenfor 1986-priser.

—— s ——— —— o ————— - ———— - ———— — -

1978-1988 1987
gj.snittlig stgrste estimert
avvik tallverdi- avvik avvik
avvik
Privat konsum 0,1 0,2 1,3 0,2
Offentlig konsum 0,0 0,0 -0,1 0,1
Bruttoinvestering i
fast kapital -0,1 0,5 -1,8 -0,7
Eksport 1,1 1,4 2,3 2,3
Import -0,6 0,7 -2,1 -0,1
Bruttonasjonalprodukt 0,6 0,7/0,9 2,1 0,4/0,9
-Oljevirksomhet og
utenriks sjefart 1,3 1,4 3,1 2,1
-Fastlandsn@ringer** 0,0 0,1 0,5 -0,2

* ,Underliggende kvartalstall er avstemt mot gjeldende regnskapstall

for 1978-1984 i 1980-priser, for 1985 og 1986 i 1984-priser og for
Vekstratene for BNP (samt lagerendring
og korreksjonsposter) er gitt som et intervallestimat som fglge av
alternativ behandling av restposter ved kjeding.

** Bruttonasjonalprodukt minus oljevirksomhet, utenriks sjgfart og

re antydet den store nivaforskjellen i oljeprisen
mellom 1984 og 1986. Ogsa for neringsgrup-
pen oljevirksomhet og utenriks sjgfart er ut-
slaget betydelig. Arsaken her er vektforskyv-
ningen mellom undemaringene fra 1984 til
1986 kombinert med betydelige forskjelleri de
enkelte undemaringers vekstrater fra 1986 til
1987. For de andre hovedkomponentene av
BNP i:ar basisarsskiftet hatt mindre 4 bety i
1987.

Eksporten bidrar 1,1 prosentpoeng mer til
BNP-veksten i 1984-priser enn i 1986-priser

Tabell 2 angir vekstrater for 1987 i tre alterna-
tiver for anvendelseskomponentene av BNP. I
Novemberregnskapet gir privat konsum et ne-
gativt bidrag til BNP-veksten pé 0,41 prosent-
poeng mot hele 1,20 prosentpoeng i Marsregn-
skapet. Basisdrsskiftet kan forklare 0,22 pro-
sentpoeng av denne endringen. Vekstraten for
eksport er revidert opp fra 0,3 til 3,5 prosent og

som tidligere antydet, kan s mye som 2,3 pro-
sentpoeng av denne revisjonen tilskrives
basissarsskiftet. Sammen med forskjelleni eks-
portens andel av BNP (47 prosent regnet i
84-priser mot 38 prosent i 86-priser) gir eks-
portveksten i Novemberregnskapet et bidrag til
BNP-veksten pa 1,63 prosentpoeng mot 0,13
prosentpoeng i Marsregnskapet. For de andre
anvendelseskategoriene er endringen mindre.

Oljeproduksjonen bidrar over 1 prosentpoeng
mer til BNP-veksten i 1984-priser enn i 1986-
priser

I tabell 3 er gitt de tre alternative beregningsre-
sultatene med vekstrater og beregnede bidrag
til BNP-veksten regnet fra tilgangssiden.

Som ventet med den kraftige veksten i olje- og
gassproduksjonen i 1987 har basisarsskiftet
slatt sterkt ut for denne sektoren, fra et bidrag
til BNP- veksten pa 1,41 prosentpoeng i Mars-
regnskapet i 1986-priser til 2,61 prosentpoeng
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Tabell 2. Vekstrater og bidrag til BNP-vekst for 1987. BNP etter anvendelse
Vekstrater Bidrag til BNP-vekst
Mars- Mars- November- Mars- Mars- November-
regnskap regnskap regnskap regnskap regnskap regnskap
86-priser 84-priser 84-priser 86-priser 84-priser 84-priser
Privat konsum -2,2 -2,0 -0,8 -1,20 -0,98 -0,41
Statlig konsum 5,4 5,5 6,0 0,41 0,23 0,41
Kommunalt konsum 2,17 2,7 3,5 0,33 0,30 0,39
Bruttoinvesteringer
i fast kapital -2,4 -1,7 -0,5 -0,67 -0,44 -0,12
Lagerendringer .o .. .o -0,89 -2,03/-1,5 -1,22
Eksport 0,3 2,6 3,5 0,13 1,23 1,63
Import -6,7 -6,8 -6,6 2,78 2,79 2,70
BNP 0,9 1,3/1,8 3,4 0,9 1,3/1,8 3,4

Tabell 3. Vekstrater og bidrag til BNP-vekst for 1987.

BNP etter naring

Vekstrater Bidrag til BNP-vekst
Mars- Mars- November- Mars- Mars- November-
regnskap regnskap regnskap regnskap regnskap regnskap
86-priser 84-priser 84-priser 86-priser 84-priser 84-ptiser'
Primarnaringer 7,6 8,0 5,6 0,25 0,21 0,15
Oljeutvinning og
rgrtransport 13,0 13,1 13,4 1,41 2,51 2,61
Industri og
bergverk 1,1 1,3 1,6 0,17 0,17 0,22
Elektrisitets-
forsyning 7,2 7,2 4,8 0,27 0,22 0,14
Bygge- og an-
leggsvirksomhet 3,0 3,0 3,7 0,16 0,14 -0,18
Varehandel -4,8 ~-4,8 0,8 -0,51 -0,51 0,08
Utenriks sjofart
og oljeboring -28,9 -29,0 -15,1 -0,67 -0,82 -0,45
Samferdsel 3,1 3,5 1,2 0,18 0,19 0,06
Boligt jenester 4,3 4,3 4,9 0,16 0,15 0,18
Annen narings-
virksomhet 5,2 5,2 2,9 0,83 0,70 0,39
Statlig forvalt-
ningsvirksomhet 2,7 2,7 2,9 0,12 0,11 0,12
Kommunal
forvaltnings-
virksomhet 2,1 2,0 2,8 0,21 0,18 0,25
Korreksjonsposter .o .o .o -1,68 -2,01/-1,5 -0,57
BNP 0,9 1,3/1,8 3,4 0,9 1,3/1,8 3,4
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i Novemberregnskapet i 1984-priser. For vare-
handel har derimot basisarsskiftet hatt mindre
betydning, og hele gkningen i bidraget til BNP-
veksten fra -0,51 prosentpoeng i Marsregnska-
pet til +0,08 i Novemberregnskapet, skyldes at
vekstraten for varehandel er blitt revidert opp
med nemere 6 prosentpoeng. Ogsé for de an-
dre nzringene har basisarsskiftet hatt mindre &
bety for bidrag til BNP-veksten.

Pa grunnlag av den ovenstiende drpfting kanen
trekke den hovedkonklusjon at effektene av &
skifte ut 1986 med 1984 som basisér er store,
serlig pd grunn av fallet i oljeprisen mellom
disse to drene. Disse effektene dominerer revis-
jonene av 1987-tallene for eksport, bruttopro-
duktet i oljevirksomhet og utenriks sjgfart og i
noe mindre grad BNP. Med reservasjon for den
usikkerhet som ligger i de gjennomfgrte bereg-
ningene, kan det hevdes at opp mot 1 prosent-
poeng av den totale BNP-revisjonen pi 2,5
prosentpoeng for 1987 skyldes skifte av basis-
ar. Den resterende del av revisjonen pé opptil
1,5 prosentpoeng, har sine forklaringer i at det
statistiske datagrunnlaget for 1987 er forbedret,
at nasjonalregnskapet for 1986 er revidert og at
beregningene nd er utfgrt pd en mer detaljert
mdte. Spesielt viktig er her oppjusteringen av
privat konsum hvor ny informasjon fgrer til et
gkt bidrag til BNP-veksten pd 0,57 prosentpo-

eng. P4 tilgangssiden gjenspeiles dette i et gkt
bidrag fra varehandel pa 0,59 prosentpoeng.

NZARMERE OMTALE AV REVISJO-
NENE

Produksjon

De reviderte nasjonalregnskapstallene for 1986
og 1987 viser at bruttonasjonalproduktet (BNP)
malt i faste priser gkte med henholdsvis 4,2 og
3,4 prosent i de to &rene. For 1986 er vekstra-
‘en uendret i forhold til tidligere beregninger,
mens veksten for 1987 er justert opp med hele
2,5 prosentpoeng fra forrige regnskapsversjon.
Veksteni BNP utenom oljevirksomhet og uten-
riks sjgfart er for 1986 justert ned fra 4,0 til 3,4
prosent. For 1987 er veksten revidert opp med
1,3 prosentpoeng til 1,5 prosent.

For prim@maringene har revisjonene fgrt tilen
svakere utvikling for begge arene. Nedgangen
i 1986 er forsterket, mens veksten i 1987 er
dempet.

I utvinning og rgrtransport av rolje og natur-
gass er veksten fra 1985 til 1986 revidert opp
fra 6,5 til 8,4 prosent. Hovedarsaken er en opp-
justering av produksjonsverdien i utvinnings-
sektoren.

Industriens bruttoprodukt i faste priser er ifgl-

Primernaringer
Oljeutvinning og rgrtransport
Bergverksdrift
Industri
Skjermet industri
Utekonk. industri
Hjemmekonk. industri
Elektrisitetsforsyning
Bygge- og anleggsv.
Varehandel
Utenriks sjgfart/oljeboring
Samferdsel
Boligtjenester
Annen neringsvirks.
Off. forvaltning
BNP
- Fastlands-Norge

BRUTTONASJONALPRODUKT ETTER NERING
Prosentvis volumendring fra aret for.

1986 1987

November Rev Mars Rev
-3,1 -5,9 7,6 5,6
6,5 8,4 13,0 13,4
8,5 20,0 -6,5 1,2
0,3 0,0 1,3 1,6
0,6 0,4 1,8 -1,8
-4,9 -4,9 3,9 12,1
2,5 1,9 0,2 -1,0
-2,1 -7,3 7,2 4,8
9,1 9,8 3,0 3,7
10,3 5,9 -4,8 0,8
-3,8 -2,6 -28,9 -15,7
9,2 9,0 3,1 1,2
2,5 3,2 4,3 4,9
6,5 5,7 5,2 2,9
2,0 1,7 2,3 2,8
4,2 4,2 0,9 3,4
4,0 3,4 0,2 1,5
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ge det reviderte regnskapet for 1986 uendret i
forhold til &ret fgr. Tidligere var det beregneten
vekst pa 0,3 prosent. Ogsé for industrinering-
ene etter konkurransetype er det smd revisjoner
av 1986-tallene. For 1987 er veksten i industri-
ens bruttoprodukt revidert opp fra 1,3 til 1,6
prosent. Bak denne relativtmoderate revisjonen
skjuler det seg imidlertid store utslag bide pa
enkeltneringer og pd konkurransegrupper. I
skjermet industri har revisjonen fgrt til at den
tidligere antatte veksten pé 1,8 prosent erendret
til en nedgang pa 1,8 prosent. Ogsd hjemme-
konkurrerende n@ringer er revidert ned, fra en
gkning pa 0,2 til en nedgang pd 1,0 prosent. De
nye beregningene har slatt enda kraftigere ut pd
resultatet i utekonkurrerende industri, hvor det
forrige vekstanslaget pa 3,9 prosent er revidert
opp til hele 12,1 prosent. Revisjonen av indu-
striens utvikling fra 1986 til 1987 er et resultat
av bdde at produksjonsindeksen, som er en vo-
lumindikator, er erstattet med verdiopplysning-
er, og at skifte av basisar har endret sammen-
veiningsgrunnlaget.

I varehandel er volumgkningen i bruttoproduk-
tet for 1986 dempet som fglge av en nedjuste-
ring av produksjonsverdien kombinert med en
oppjustering av vareinnsatsen. For 1987 er den
tidligere antatte nedgangen pa 4,8 prosent revi-
dert til en gkning pé 0,8 prosent. Denne revi-
sjonen er i stor grad knyttet til oppjusteringen
av vareckonsumet.

Blant andre nzringer har revisjonene slitt ser-
lig sterkt ut i utenriks sjgfart. Den viktigste ar-
saken er at SSB’s skipsfartsstatistikk er
innarbeidet i den siste regnskapsversjonen.

Konsum

Privat konsum

De reviderte regnskapene for 1986 og 1987 vi-
serenvekstiprivatkonsum i faste priser pi hen-
holdsvis 5,6 og -0,8 prosent.

Fra Novemberregnskapet 1986 til Endelig
regnskap 1986 er varekonsumet i faste priser
nedjustert med 0,4 prosentenheter, mens tjenes-
tekonsumet er oppjustert med 1,2 prosent-
enheter. Totalt er endringen i privat konsum
ubetydelig. Varekonsumet er endret som fglge
av at endelige omsetningstall for varehandelen
erinnarbeidet. Revisjonen av tjenestekonsumet
forklares i hovedsak av innarbeiding av en ny
statistikk for n®ringsgruppen "Drift av res-

tauranter og kaféer". Denne statistikken viser at
restaurantutgiftene vokste mye sterkere enn
beregnet i Novemberregnskapet. Revisjonen i
restaurantkonsumet forklarer 1 prosentpoeng
av endringen i tjenestekonsumet.

Volumveksten i privat konsum i 1987 ble sterkt
undervurdert i Marsregnskapet. Tallene viste
da at privat konsum falt med 2,2 prosent (i
1986-priser), mens nye beregninger viser et fall
pé 0,8 prosent (i 1984-priser). Regnet i 1986-
priser viser de nye tallene en nedgang i privat
konsum pd 1 prosent. Skifte av basisar forkla-
rer altsd 0,2 prosentpoeng av revisjonen i privat
konsum.

Varekonsumberegningene i Marsregnskapet
bygde i stor grad pa detaljomsetningsindeksen.
Det er avdekket store svakheter ved denne in-
deksen. Utvalgsundersgkelsen som legges til
grunn, baserer seg pd et opptil 2 4r gammelt
register, noe som medfgrer at nyetableringer
ikke tas hensyn til. Gal aldersfordeling pa be-
driftene i utvalget er et annet problem. Svakhe-
tene ved detaljomsetningsindeksen medfgrer at
den virkelige veksteni varehandelen undervur-
deres. I det reviderte regnskapet er forelgpig
varehandelsstatistikk innarbeidet, og resultatet
er at varekonsumet justeres kraftig opp. De nye
tallene viser bl.a. en vekst i matvarekonsumet i
faste 1984-priser pa 1,2 prosent mot en tidlige-
re beregnet nedgang pa 2,8 prosent (i 1986-pri-
ser). Til sammenligning kan nevnes at de
reviderte tallene for matvarekonsumet regnet i
faste 1986-priser, viser en vekst pa 1,4 prosent.
Matvarekonsumet er altsd justert opp sterkere
enn det som framgér av tabellen under. Ogsa
konsumet av kler og skotgy er kraftig oppjus-
tert. I Marsregnskapet antok man at konsumet
av kler og skotgy i verdi falt med 3 prosent,
mens de nye beregningene viser en verdivekst
pa 2,8 prosent.

Tjenestekonsumet er som fglge av bedre infor-
masjonsgrunnlag, justert noe ned i forhold til
Marsregnskapet. Det samme er nordmenns
konsum i utlandet som er redusert med om lag
600 millioner kroner. Samlet er privat konsum
i verdi oppjustert med 2,8 milliarder kroner, noe
som medfgrer en revisjon i volumveksten pa 1
prosentpoeng. Resten av konsumrevisjonen i
faste priser skyldes endring av nivdet pd konsu-
met i 1986 og endring av prisindeksen for pri-
vat konsum. Bidragene til den endrede volum-
veksten pa 1,4 prosentenheter kommer fra:
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PRIVAT KONSUM

Privat konsum

Spesifisert innenlandsk konsum
Varer
Matvarer
Drikkevarer og tobakk
Kler og skotgy
Kjop av egne transportmidler
Andre varer
Tjenester
Bolig
Andre tjenester

Korreksjonsposter
Nordmenns konsum i utlandet
Utlendingers konsum i Norge

Prosentvis volumendring fra 4aret for

1986 1987

November Rev Mars* Rev
5,7 5,6 -2,2 -0,8
5,1 5,2 -2,5 -1,1
5,0 4'6 o . -3,5
1,6 1,3 -2,8 1,2
4,3 4,2 2,8 4,4
3,6 2,8 -11,2 -5,5
4,3 4,4 .. -30,4
8,1 7,6 .. -0,5
5,4 6,6 .. 4,2
4,8 4,8 4,3 4,6
5,7 7,5 .. 4,0
21,8 16,2 5,6 4,6
16,7 13,6 2,17 2,6
10,3 10,3 -1,3 -0,1

* Marsregnskapet er basert pad kvartalsvis regnskap.
vare- og tjenestekonsumet i dette regnskapet
benyttes i arsregnskapet. For de postene som er prikket finnes ikke
tall som er sammenlignbare med arsregnskapet.

Aggregeringen av

avviker fra det som

—oppjustering verdi 1987 : 1,0
—oppjustering verdi 1986 : - 0,1
—nedjustert prisindeks : 0,5

Prisindeksen pd privatkonsum er revidert fraen
gkning i forhold til 4ret fgr pa 8,1 prosent til en
gkning pa 7,6 prosent. Arsakene til denne revi-
sjonen er bdde ny informasjon szrlig om
prisindeksene pa tjenestekonsumet og skiftet av
basisdr.

Offentlig konsum

Endelig regnskap for 1986 viser at offentlig
konsum i faste priser vokste med 2,2 prosent,
en halvering av den tidligere beregnede vek-
straten. Bade statlig og kommunalt konsum er
revidert. Det statlige konsumet i faste priser er
justert ned med 4 prosentpoeng, i hovedsak pa
grunn av hgyere prisindekser pa driftsmidler
(vareinnsats). Prisindeksen pa vareinnsatsen er
om lag 5 prosentpoeng hgyere i det endelige
regnskapet enn i det forelgpige, og dette skyl-
des to forhold:

(a) Nye prisindekser generelt pd vareinnsatsen.

Serlig sterkt slar nye prisindekser pa raffinerte
oljeprodukter ut.

(b) Man har fatt nye opplysninger om varesam-
mensetningen i militert konsum. Opplysning-
ene er innarbeidet i det reviderte regnskapet og
ogsa tatt hensyn til i 1985-regnskapet. Den nye
varesammensetningen medfgrer at vektene
som ligger til grunn for sammenveiningen av
prisindeksen, er betydelig endret i forhold til
Novemberregnskapet. I dette tilfellet er vekte-
ne endret slik at prisindeksen oppjusteres.

De to forholdene forklarer hver om lag halvpar-
ten av revisjonen i prisindeksen pa vareinnsat-
sen.

Kommunalt konsum i faste priser er justert ned
med 1,1 prosentpoeng fra November-
regnskapet. Revisjonen skyldes i sin helhet nye
prisindekser pd driftsmidlene som benyttes i
produksjonen.

Detreviderte regnskapet for 1987 viseren vekst
i offentlig konsum i faste priser pd 4,5 prosent
mot 3,7 prosent i Marsregnskapet. P4 grunn av
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OFFENTLIG KONSUM

Prosentvis volumendring fra aret for

1986 1987
November Rev Mars Rev
Offentlig konsum 4,5 2,2 3,7 4,5
Statlig konsum 5,8 1,8 5,4 6,0
Sivilt 7,1 3,4 2,0 4,8
Militert 3,9 -0,5 10,7 7,8
Kommunalt 3,6 2,5 2,7 3,5

lavere militert konsum i lgpende priser enn tid-
ligere antatt, er volumvekstraten for militert
konsum justert ned med om lag 3 prosentpo-
eng. Ellers er volumvekstraten for bade sivilt
statlig og kommunalt konsum revidert opp.
Hovedforklaringen pa oppjusteringene er revi-
sjonen av fastpristallene i 1986-regnskapet selv
om ogsd noe lavere prisindekser bidrar til at
konsumveksten i faste priser oppjusteres. Skif-
te av basisdr har liten betydning for revisjonen
i offentlig konsum.

Investeringer

Bruttoinvesteringer i fast kapital i 1986 er revi-
dert ubetydelig fra forelgpig til endelig regn-
skap, mens investeringene i 1987 er oppjustert
bade i lgpende og faste priser. Det reviderte
1987-regnskapet viser et fall i investeringsvo-

lumet pa 0,5 prosent, noe som er 1,9 prosentpo-
eng svakere nedgang enn tidligere antatt. Opp-
justering av nivdet pa investeringene i 1987
forklarer 1 prosentpoeng av revisjonen, nedjus-
tering av nivdet pd investeringenei 1986 forkla-
rer 0,4 prosentpoeng og lavere prisindeks pé
investeringene i fast kapital 0,5 prosentpoeng.

Den stgrste revisjon av vekstratene har man i
skjermet industri der investeringsvolumet har
blitt nedjustert fra 17,1 prosent til 6,8 prosent.
Nedjusteringen skyldes en kombinasjon av
hgyere niva pa investeringene i 1986, lavere
niva i 1987 og noe hgyere prisindeks. For de an-
dre n@ringene er revisjonene forholdsvis sma.

Utenriksgkonomi
De reviderte nasjonalregnskapstallene for 1986

BRUTTOINVESTERINGER ETTER HOVEDNERING
Prosentvis volumendring fra aret fgr.

1986 1987
November Rev. Mars Rev
Bruttoinvesteringer 15,9 17,5 -5,3 -5,0
Bruttoinvestering i
fast kapital 23,9 23,9 -2,4 -0,5
Nzringsvirksomhet 24,8 25,2 -3,6 -1,8
Oljeutvinning og
rgrtransport 64,0 62,4 -17,0 -16,1
Industri 30,5 26,8 10,9 8,7
Skjermet industri 10,9 6,4 17,1 6,8
Utekonkurrerende industri 60,6 53,4 21,5 23,2
Hjemmekonkurrerende
industri 18,4 17,9 -3,6 -4,9
Boliger 11,5 9,6 0,4 3,6
Annen neringsvirksomhet 9,7 13,5 -0,9 2,6
Offentlig forvaltning 17,0 15,0 7,7 9,8
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tegnerikke noe vesentlig nytt totalbilde av uten-
riksgkonomien sammenlignet med tidligere
beregninger. Volumveksten i eksport av varer
og tjenester er justert ned med 0,3 prosentpo-
eng, mens importen viser en vekst pd 9,9 pro-
sentmot tidligere 10,4 prosent. Bade for eksport
og import er det revisjonen av tjenestekompo-
nenten som har gitt det stgrste utslaget.

For 1987 har revisjonen fgrt til et stgrre volum-
messig utslag, s@rlig for eksport av varer. I for-
rige regnskapsversjon viste denne eksportkom-
ponenten en vekst pa 7,3 prosent fra 1986 til
1987, mot 9,8 prosent i de reviderte tallene. En
vesentlig forklaring pd denne revisjonen er skif-
te av basisar for beregningene.

Eksport av tjenester viser i de reviderte tallene
en nedgang fra 1986 til 1987 pd 14,7 prosent
mot 15,9 prosent i forrige regnskapsversjon.
Nedgangen i tjenesteeksporten er i hovedsak et
resultat av fallet i skipsfartens fraktinntekter.

Utviklingen i total import i faste priser er ube-
tydelig revidert og viser en reduksjon pa 6,6

11

prosent fra 1986 til 1987. Importnedgangen er
imidlertid noe annerledes fordelt pa varer og
tjenester i forhold til forrige versjon. Vareim-
porten viser nd noe svakere reduksjon, mens
import av tjenester viser en kraftigere nedgang
enn tidligere antatt.

Importoverskuddet for varer og tjenester i 1g-
pende priser er for 1986 justert opp med 541
millionerkronertil 18,4 milliarder. For 1987 vi-
ser de reviderte tallene et importoverskudd pa
11,9 milliarder kroner mot tidligere 12,1 milli-
arder.

Rente- og stgnadsunderskuddet for 1986 erikke
reviderti forhold til tidligere beregninger, mens
det for 1987 er justert opp med 272 millioner
kroner til 15,8 milliarder.

Underskuddet pé driftsregnskapet totalt er for
1986 revidert opp med 531 millioner kroner og
viser nd 33,4 milliarder.

For 1987 er underskuddet uendret i forhold til
forrige regnskapsversjon. Ogsa for underskudd

EKSPORT OG IMPORT AV VARER OG TJENESTER
Prosentvis volumendring fra aret for.
1986 1987
November Rev Mars Rev
Eksport 1,9 1,6 0,3 3,5
- varer 1,8 1,9 7,3 9,8
Import 10,4 9,9 -6,7 -6,6
- varer 13,4 13,3 -6,0 -4,9
- tjenester 3,5 2,3 -8,6 -11,0
DRIFTSREGNSKAPET OVERFOR UTLANDET
Milliarder kroner
1986 1987
November Rev Mars Rev
Eksportoverskudd -17,8 -18,4 -12,1 -11,9
Rente- og stenads-
balansen -15,1 -15,1 -15,5 -15,8
Overskudd pa drifts-
regnskapet -32,9 -33,4 -27,6 -27,6
- "Uten skip” -41,4 -41,9 -32,0 -32,1
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korrigert for eksport av brukte skip og import
av nye og brukte skip, er revisjonen ubetydelig
for de to 4rene.

Lgnnskostnader og sysselsetting

Nasjonalregnskapstallene for sysselsetting og
Ignnskostnader er noe revidert i forhold til tid-
ligere publiserte tall.

Tabellen viser at veksten i 1986 bare er ubety-
delig justert, mens revisjonene for 1987 er noe
stgrre. Veksten i utbetalte lgnninger til Ignnsta-
kere er revidert opp fra 11,8 prosent ved forri-
ge publiscring til 12,4 prosent ved foreliggende
publisering. Dekomponert pd volumtall og
Ignnssatser viser oppstillingen at denne revisjo-
nen vesentlig skyldes hgyere anslag pa veksten
i utbetalte lgnninger pr. lgnnstakerdrsverk.
Lgnn pr. lgnnstakerdrsverk gkte med 9,3 pro-
sent fra 1986 til 1987 ifglge reviderte tall. Den
sterke lgnnsgkningen skyldes i stor grad gkt
bruk av overtid i 1987 som fglge av arbeidstids-
forkortelsen fra januar 1987.

Mer detaljerte tall for lgnnsgkningen etter ne-
ring for &rene 1986 og 1987 er satt opp i tabell-
vedlegget.

Ved forrige publisering av nasjonalregnskaps-
tall ble det ogsa presentert en del endringstall
for utfgrte timeverk og sysselsatte personer fra
1986 til 1987. I denne publiseringsrunden fore-
ligger ikke reviderte tall for disse stgrrelsene.
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Fgrst om noen maneder vil det bli publisert ti-
meverkstall etter nering, og da med tilbakega-
ende tidsserier for nye sysselsettingsbegreper.
Ved denne anledningen vil en ogsé redegjgre
for definisjoner ved nye sysselsettingstall.

Inntektsutvikling

For 1987 ble bruttonasjonalprodukt i verdi re-
vidert opp med om lag 6 milliarder kroner,
mens kapitalslitet og netto indirekte skatter ble
revidert opp med henholdsvis 1 milliard og 2
milliarder kroner. For 1986 er bruttonasjonal-
produkt blitt revidert ned med i underkant av 1
milliard kroner, mens revisjonene for kapitalslit
og netto indirekte skatter er ubetydelige.

Lgnnskostnadene er blitt justert opp med i over-
kant av 1 milliard kroner for 1987. Stgrstedelen
av dette skyldes revisjon av lgnnskostnadene
for hovedgruppen andre nzringer; innenfor
denne hovedgruppen er det bygge- og anleggs-
virksomhet som gir det stgrste bidraget til opp-
justeringen av lgnnskostnadene. Ogséd for
oljevirksomheten og offentlig forvalming har
det skjedd en viss oppjustering av lgnnskostna-
dene, mens industriens lgnnskostnader ikke er
revidert for 1987. For 1986 har det funnet sted
enubetydelig nedjustering av lgnnskostnadene,
og denne faller i sin helhet p4 andre n@ringer.

Ettersom driftsresultatet blir beregnet residualt
er revisjonene gjeme stgrre her enn for de gvri-
ge inntektskomponentene. Driftsresultatet for

Prosentvis endring fra aret for.

LZNNSKOSTNADER OG SYSSELSETTING. ALLE NERINGER

1986 1987
November Rev Mars Rev
Vekst i verditall
lgnnskostnader 13,3 13,2 12,0 12,5
lenn 13, 13,1 11,8 12,4
Vekst i volumtall
arsverk i alt 3, 3,2 . 2,4
lennstakerarsverk 3, 3,3 0,0 ..
timeverk i alt .. 0,0
timeverk legnnstakere 0,1
Vekst i lgnnssatser
legnn pr. arsverk 9,6 9,5 8,8 9,3
lgnn pr. timeverk . .. 11,6 ..
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1987 er revidert opp med snaue 2 milliarder
kroner. Denne revisjonen skriver seg forst og
fremst fra industrien, der driftsresultatet er re-
vidert opp med 1,3 milliarder kroner, men ogsé
oljevirksomhetens driftsresultat er betydelig
oppjustert (+0,9 milliarder kroner). Andre nz-
ringer totalt har en liten nedjustering av drifts-
resultatet for 1987, men det er store variasjoner
mellom nzringene innenfor denne hovedgrup-
pen. Bl.a. erdriftsresultatet for finansiell tjenes-
teyting revidert opp med vel 3 milliarder
kroner, mens driftsresultatet for elektrisitetsfor-
syning og utenriks sjgfart er revidert ned med
henholdsvis 1,2 og 1,3 milliarder kroner.

Hovedéarsakentil gkningen i oljevirksomhetens
og industriens driftsresultat er oppjustering av
bruttoproduktet for disse hovedgruppene: 1,4
milliarder kroner for oljevirksomheten og 1,9
milliarder kroner for industrien. I begge tilfelle
er revisjonen av bruttoproduktet stgrre enn re-
visjonen av driftsresultatet, dette skyldes opp-
justering av oljevirksomhetens lgnnskostnader
og begge hovedgruppers kapitalslit og netto in-
direkte skatter.

Ser en p4 hvordan undergruppene innenfor in-
dustrien bidrar til gkningen av driftsresultatet
for 1987, finner en at driftsresultatet for utekon-
kurrerende industri er blitt revidert kraftig opp-
over (+3,9 milliarder kroner). Denne revisjonen
merennoppveier atdriftsresultatet for skjermet
og hjemmekonkurrerende industri er revidert
ned med henholdsvis 1,0 og 1,6 milliarder kro-
ner. Ogsa pa undergruppeniva er revisjon av

bruttoproduktet den dominerende &rsaken til
endringene i driftsresultat: Bruttoproduktet i
utekonkurrerende industri er revidert opp om
lag like mye som driftsresultatet (+4 milliarder
kroner), mens de negative revisjonene av brut-
toproduktet for skjermet og hjemmekonkurre-
rende industri er henholdsvis 0,7 og 1,4
milliarder kroner, alts litt i underkant av revi-
sjonene i driftsresultatet for disse hovedgruppe-
ne.

For 1986 er driftsresultatet revidert noe ned. P4
hovedgruppenivd er driftsresultatet for olje-
virksomhet og for industri begge revidert opp
med 0,8 milliarder kroner, mens andre ner-

ingers driftsresultat er nedjustert med vel 2 mil-
liarder kroner. Ogsa for 1986 er revisjonene av
hovedgruppenes driftsresultat i hovedsak forar-
saket av revisjoner av bruttoproduktet; for olje-
virksomhet og industri er bruttoproduktet
revidert opp med henholdsvis 1,0 og 0,6 milli-
arder kroner, mens andre n&ringers bruttopro-
dukt er revidert ned med 2 milliarder kroner.
Denundergruppe som bidrar mest til revisjonen
av industriens driftsresultat er skjermet industri
(+0,5 milliarder kroner). For andre nzringer
kommer det stgrste bidraget til revisjonen av
driftsresultatet fra finansiell tjenesteyting (-1
milliard kroner).

Disponibel inntekt for Norge er revidert opp
med 1 prosent for 1987, mens det for 1986 kun
er mindre justeringer. Disponibel realinntekt
for Norge er omtrent uendret for begge ar. Spa-
reraten for Norge (dvs. sparingens andel av dis-

BRUTTONASJONALPRODUKT ETTER INNTEKTSART
Milliarder kroner
1986 1987
November Rev Mars Rev
Bruttonasjonalprodukt 514,6 513,7 556, 9 562,9
Kapitalslit 72,7 72,6 81,4 82,4
Indirekte skatter (netto) 70,2 70,4 73,9 76,0
Lennskostnader 271,6 271,4 304,3 305,5
Oljevirksomhet 6,8 6,8 7,7 7,9
Industri 54,9 54,9 60,8 60,8
Andre nzringer 138,9 138,7 155, 4 156,0
Offentlig forvaltning 71,1 71,1 80,5 80,7
Driftresultat 100,0 99,4 97,2 99,1
Oljevirksomhet 23,5 24,3 19,5 20,4
Industri 14,0 14,8 13,8 15,1
Andre nzringer (inkl.
korr. poster) 62,5 60,2 64,0 63,5




14 REVIDERT NASJONALREGNSKAP

ponibel inntekt) er for 1987 revidert opp fra
10,6 til 11,0 prosent.

Husholdningenes sparerate i 1986 er justert opp
fra -7,3 prosent til -6,1 prosent. Oppjustering-
en kan fgres tilbake til en reduksjon i renteut-
giftene med 3,8 milliarder kroner. Metoden for
beregning av husholdningenes renteinntekter
og -utgifter er den samme som tidligere, men
beregningene er né foretatt pa et mer detaljert
nivd og med utgangspunkt i et sikrere data-
grunnlag.

Revisjonen av husholdningenes renteutgifter
har sin motpost i netto renteutgifter for sekto-
ren private ikke-personlige foretak - som inn-
gdr i den mer omfattende sektoren
ikke-personlige foretak. For disse foretakene
er netto renteutgifter for 1986 revidert opp fra
25,7 til 29,3 milliarder kroner. Til denne revi-
sjonen bidrar ogsd en nedjustering av netto ren-
teinntekter for finansinstitusjonene med 0,5
milliarder kroner. Beregningsmetoden tilsier at
en for foretakenes del bgr se mer pd netto
renteutgifter enn péd inntekts- og utgiftssiden
hver for seg. En bgr derfor ikke legge for mye
vekt pd at det er utgiftssiden for de ikke-person-
lige foretakene som er endret mest.

For 1987 er husholdningenes lgnnsinntekter re-
vidert opp med 1,2 milliarder kroner. Dette er
mer enn oppveiet av at skattene er revidert opp

med 3,1 milliarder kroner. Totalt er disponibel
inntekt for husholdningene nedjustert med 2,1
milliarder kroner til 284,5 milliarder kroner.
Ndr privat konsum i tillegg er revidert opp med
2,8 milliarder kroner, er husholdningenes spa-
rerate for 1987 beregnet til -4,6 prosent i No-
vemberregnskapet, mot -2,9 prosent i Mars-
regnskapet.

Disponibel inntekt for ikke-personlige foretak
er for 1987 revidert ned med 1,2 milliarder kro-
ner fra Marsregnskapet til Novemberregnska-
pet. Fordelingen mellom de offentlig eide
foretakene og de private i denne gruppen er
imidlertid betydelig endret. For offentlig eide
foretak er disponibel inntekt revidert ned med
hele 14,7 milliarder kroner, mens private ikke-
personlige foretak er blitt revidert oppmed 13,5
milliarder kroner. Bakgrunnen for disse revi-
sjonene er at en til Marsregnskapet generelt har
svert lite informasjon om fordelingn av vikti-
ge stgrrelser mellom de to undersektorene.

Ogsa for 1987 er det revisjoner i ikke-personli-
ge foretaks netto renteutgifter - for dette 4ret er
de justert opp med 3 milliarder kroner. Den
motsvarende revisjon av netto renteinntekter
finner vi hovedsakelig i finansinstitusjonene.
En av hovedarsakene til denne revisjonen er at
statistikken for forretnings- og sparebanker i
1987 er svert mangelfull.
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Fordeiingsvirkninger av personbeskatningen

Av

Rolf Aaberge og Steinar Strom

1. Innledning.

De norske personskattene er progressive. Med
det menes at den del av inntekten som en per-
son betaler i skatt, gker med inntekten. Denne
stigende skatteandelen ma ikke forveksles med
marginalskatten og hvordan den stigermed inn-
tekten. En marginalskatt er definert som
pkningen i skatt nir inntekten som beskattes
gker. I den norske personbeskatningen er stats-
skatten pa bruttoinntekt, etter lovbestemte fra-
drag, utformet slik at marginalskatten blir
hgyere, jo hgyere den skattbare inntekten (net-
toinntekten) er. Nir inntekten har nddd et visst
hgyt niv, holder marginalskatten seg konstant.
Betingelsen for at skatteandelen skal vere sti-
gende med inntekt (progressive skatter), er at
skatten pd den sist tjente krone (marginalskat-
ten), overstiger skatteandelen. Dette er som
nevnt tilfelle i det norske skattesystemet. Be-
grunnelsen for et slikt skattesystem er hensynet
til inntektsfordelingen. Skattene skal gjgre inn-
tektene etter skatt mer like.

I denne artikkelen skal vi se nermere pa de om-
fordelende virkninger av beskatningen ved
hjelp av selvangivelsesdata for &rene 1973,
1979, 1982 og 1985. Det betyr at vi har obser-
vasjoner av de faktiske fradragene de enkelte
skattyterne har fatt godkjent av likningsmyn-
dighetene og av de faktiske skattene de har be-
talt. Noen av fradragene varierer mye fra
skattyter til skattyter. Dette henger sammen
med en ulik tilpasning til fradragsreglene. Mest
benyttet er gjeldsrentefradraget. -

Beskatningen har bdde en direkte og enindirek-
te effekt pd fordelingen av disponibel inntekt.
Ved 4 trekke utliknet skatt fra bruttoinntekt far
vi disponibel inntekt. Overgangene fra gitte

bruttoinntekter til disponible inntekter kan ha
en omfordelende effekt pa fordelingen av dis-
ponible inntekter og utgjgr de direkte forde-
lingsvirkningene av beskatningen.

Med indirekte virkninger av beskatningen me-
ner vi fordelingsvirkningene som fglger av at
skattene kan pdvirke individenes tilpasninger
og dermed inntektene fgr skatt, dvs bruttoinn-
tektene. I debatten om fordelingsvirkninger av
personbeskatningen er den indirekte effekten
ofte uteglemt eller tillagt liten vekt. Men som
det fremgar av resultatene i denne artikkelen,
kan dette gi en feilaktig oppfatning av skattenes
samlede fordelingsvirkninger.

2. Inntektsbegrep.

Vi benytter to inntektsbegrep, bruttoinntekt og
disponibel inntekt. Utgangspunktet er inn-
tektspostene pa selvangivelsen.

Bruttoinntekt er definert som summen av:

- Ignnsinntekt,

- neringsinntekt fgr avskrivninger og fonds-
avsetninger, men etter fradrag for drifts-
utgifter og underskudd i nering,

- kapitalinntekt,

- overfgringer,

der kapitalinntekt er summen av:

. - inntekt av eégen bolig, hytte og landsted,

- renteinntekter,
- aksjeutbytte,
- andre kapitalinntekter,

og der overfgringer er summen av:
- ytelser fra folketrygden,
- tjenestepensjon, livrenter o.1.
- bidrag o0.1.
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- bametrygd,

- bostgtte,

- stipend

- forsgrgerfradrag.

Disponibel inntekt er i denne analysen definert
som bruttoinntekt minus skatt.

Med disponibel inntekt for en husholdning me-
nes vanligvis den inntekten som stér til disposi-
sjon for privat forbruk og sparing. Dette betyr
at en m4 trekke utgifter som ikke er knyttet til
konsum og sparing fra bruttoinntekten for &
komme fram til den disponible inntekten. Slike
utgifter vil fgrst og fremst vare direkte skatter,
men kan ogsd omfatte finansielle utgifter som
renteutgifter. For mange husholdninger utgjgr
renteutgifter pa boligldn den viktigste finansi-
elle utgiftsposten. Som det fremgér av defini-
sjonen av bruttoinntekten inngér inntekt av
egen bolig og fritidshus i bruttoinntekten. Av-
kastningen av andre varige konsumgoderer helt
utelatt.

Inntekten av egen bolig er imidlertid beregnet
ut fra helt urealistiske markedsverdier og av-
kastningsrater, og undervurderer klart inntek-
ten av egen bolig. Vi har derfor valgt ikke
trekke gjeldsrenter fra bruttoinntekten i bereg-
ningen av disponibel inntekt. Mot dette kan det
innvendes at gjeldsrenter slik de registreres pa
selvangivelsen omfatter vanligvis mer enn ren-
ter pa boligldn, at mange hushold bor i boliger
som ikke eller i begrenset grad er 1anefinansiert
og at rentenivdet ikke ngdvendigyvis er lik av-
kastningen av egen bolig. Med den klare under-
vurderingen av inntektav egen bolig i selv-
angivelsesdata finner vi det likevel mer rimelig
ikke 4 trekke renteutgiftene fra bruttoinntekten
i beregningen av disponibel inntekt.

For selvstendig n@ringsdrivende er hverken
gjeldsrenter, avskrivninger eller fondsavset-
ninger trukket fra bruttoinntekten i beregning-
enav disponibel inntekt. Enslik fremgangs-
mdte kan kritiseres i det deler av disse postene
erutgifteri neringsdriften ogikke inntekter dis-
ponibelt for konsum og sparing. Men 4 trekke
disse postene helt ut ville undervurdere de kon-
sum- og sparemuligheter de selvstendig na-
ringsdrivende har, ikke minst fordi en rekke
tjenester som n&ringsvirksomheten gir hushol-
det enten er for lavt verdsatt eller eventuelt er
helt utelatt i selvangivelsene. Eksempler p4 sli-
ke tjenester er billig eller gratis bolig og bil, fri

telefon, varerabatter, rentefrie eller subsidierte
14n og gratis eller subsidierte feriereiser.

3. Den direkte omfordelende effekten av
skattene ndr bruttoinntektene er gitte

I dette avsnittet ser vi bort fra at skattereglene
kan pavirke inntektsskapningen, dvs vi ser bort
fra at skattene kan pavirke tilbud av arbeid, valg
av utdanning, m.m. Noen av disse indirekte vir-
kningene av skattene trekker vi fgrst inn i nes-
te avsnitt. Her tar vi bruttoinntektene for gitte
og viser hvordan den direkte omfordelende ef-
fekten av skattene har utviklet seg i perioden
1973 til 1985. Vi har sett pd hushold med minst
én yrkesaktiv person.

Beregningene krever at vi tar stilling til hvor-
dan en skal beskrive og oppsummere de indivi-
duelle forskjellene i hhv. bruttoinntekt og
disponibel inntekt. En vanlig fremgangsmaéte er
4 sammenlikne gjennomsnittsinntektene for
grupper av hushold. Hvis forskjellene mellom
gjennomsnittene av disponible inntekter er
mindre enn forskjellene mellom gjennomsnit-
tene av bruttoinntekter, s pastas det at skatte-
ne har en omfordelende effekt. Men hvis
inntektsspredningen innen gruppene er stor i
forhold til spredningen mellom gruppene, si gir
denne fremgangsmadten et villedende uttrykk
for de fordelingsmessige virkninger av skatte-
ne.

Enmertilfredsstillende framgangsmate er 4 be-
nytte ¢t summarisk mél som fanger opp graden
av de individuelle forskjellene i inntekter. Et
slikt summarisk mal er Gini-koeffisienten. Vi
skal benytte et beslektet mal, A-koeffisienten.
Denne koeffisienten tillegger inntektene i den
nedre del av fordelingen stgrre vekt og inntek-
tene i den sentrale delen av fordelingen mindre
vekt enn det Gini-koeffisienten gjgr. Dette in-
nebarer at A-koeffisienten er mer fplsom enn
Gini-koeffisienten overfor endringer som an-
gdr de husholdene som har lavest inntekt. Beg-
ge koeffisientene har verdier mellom 0 og 1; jo
mindre verdi, desto mindre erulikheten i forde-
lingen. Dette betyr at verdien pa koeffisientene
avtar ved inntektsoverfgringer fra rik til fattig.

Ved 4 benytte A-koeffisienten har vi tallfestet
ulikheten i fordelinger av bruttoinntekt og dis-
ponibel inntekt. Dersom skattene er progressi-
ve (jfr. definisjonen av progressive skatter i
innledningen), gittbruttoinntektene, s ma ulik-
heten i fordelingen av disponibel inntekt vare
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Tabell 1. A-ulikhet* i fordelingen av bruttoinntekt og disponibel

inntekt for ektepar med én yrkesaktiv, ektepar med to yrkesaktive og

enslige yrkesaktive i 1973, 1979, 1982 og 1985.
Bruttoinntekt Disponibel inntekt Progresjonsgrad**
Ektep. med Ektep.med Ektep.med
én to enslig én to enslig én to enslig

Ar yrka yrka yrka yrka yrka yrka yrka yrka yrka

1973 333 256 .370 .293  .222 .335 88 .87 91
(.007) (.007) (.006) (.007) (.007) (.005)

1979 .319 234 .347 .284 .207 .315 89 .88 91
(.009) (.005) (.005) (.011) (.006) (.006)

1982 .324 233 .333 .309 .214 .308 95 92 93
(.017) (.006) (.005) (.022) (.006) (.005)

1985 .285 .237 .348 .268 .217 .333 94 92 96
(.016) (.013) (.013) (.016) (.014) (.014)

* Standardavvik er gitt i parentes.

** Progresjonsgrad er definert som ulikheten i fordelingen av dispo-

nibel inntekt dividert pa ulikheten i fordelingen av bruttoinntekt.

mindre enn ulikheten i fordelingen av brut-
toinntekt.

Av tabell 1 servi at for ektepar med én yrkesak-
tiv er ulikheten i fordelingen av brutioinntekt
lavere i 1985 enn i de andre 4rene som inngar i
undersgkelsen. For ektepar med to yrkesaktive
skjer det ingen statistisk sikker endring i ulik-
heten i fordelingen av brutttoinntekt. For ensli-
ge er bruttoinntekten noe jevnere fordelti 1982
enni 1973.

I'fordelingen av disponibel inntekt skjerdet ing-
en statistisk sikker endring i ulikheten for noen
av gruppene, med unntak for disponible inntek-
ter for enslige i 1982 sammenliknet med 1973.

Mer interessant er det at ulikheten i fordeling-
enav disponibel inntekt erklart lavere enn ulik-
heten i fordelingen av bruttoinntekt for alle
gruppene i 1973 og 1979. I 1982 (bortsett fra
forenslige) og 1985 er det ikke lenger statistisk
sikkert at ulikheten er forskjellig. Dermed kan
vi heller ikke pdst4 at skattene gir noen omfor-
deling av inntekter, gitt bruttoinntektene. Dette
bortfallet i utjevning, ndr vi gir fra bruttoinn-
tekt til disponibel inntekt, fir vi klarere frem

ved 4 se pa endringen i den oppnadde progres-
siviteten.

Forholdet mellom ulikheten i fordelingen av
disponibel inntekt og uiikheten i fordelingen av
bruttoinntekt kaller vi mal for faktisk progres-
sivitet. Ved progressive skatter ma dette for-
holdstallet v&re mindre enn 1. Jo mer progres-
sive skattene er, desto mindre er forholdstallet.
Dersom skattene er proporsjonale, dvs at det er
en flat skatt pd bruttoinntekt, er forholdstallet
lik 1. Faktisk progressivitet refererer seg til at
vi i beregningene har tatt hensyn til de faktiske
skattetilpasninger individene har foretatt. Den
faktiske progressiviteten kan vare forskjellig
fra den formelle progressiviteten, fordi den for-
melle progressiviteten bare viser hvordan skat-
teandelen gker med inntekten ndr inntektsfra-
drag er begrenset til standardfradrag.

Resultatene i de tre siste kolonnene i tabell 1 vi-
ser at den faktisk oppnddde progressiviteten har
avtatt. For begge ektepargruppene er skattene
mer progressive pd 1970-tallet enn pa 1980-tal-
let, den statistiske usikkerheten i anslagene tatt
i betraktning.

De estimerte progressivitetsmilene nermer seg
verdien 1, som betyr at ulikheten i fordelingen
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av disponibel inntekt nermer seg ulikheten i
fordelingen av bruttoinntekt. For ektepar med
én yrkesaktiv har progressivitetsmalet gkt fra
0.88 i 1973 til 0.94 i 1985, dvs reduksjonen i
ulikhet fra bruttoinntekt til disponibel inntekt
har avtatt fra 12 prosent i 1973 til 6 prosent i
1985.

Arsakene til dempningen i progressiviteten er
flere. De formelle skattereglene i Norge inne-
barer en betydelig grad av progresjon. Libera-
le fradrags- og avskrivningsregler, herunder
skattekreditt, samt avsetingsordninger, bidrar
til & dempe den faktisk oppnadde skatteprogre-
sjon. Den formelle progressiviteten ble forgvrig
dempet noe pa 1980-tallet sammenliknet med i
de nzrmest foregdende ar, men likevel er det
trolig den tiltagende utnyttingen av fra-
dragsmuligheter som bidrar mest til 4 dempe
den faktiske progresjonen pa 1980-tallet.

En mer utfgrlig presentasjon av disse resultate-
ne er gitt i Aaberge og Wennemo (1988). I
Strgm et al. (1988) blir det gitt tilsvarende re-
sultater ndr renteutgifter blir trukket fra i bereg-
ningen av disponibel inntekt.

4. Indirekte virkninger av beskatningen,

For 4 undersgke enkelte sider ved hvordan inn-
tektskapningen og dermed fordelingen av brut-
toinntekt pavirkes av skattene, skal vi benytte
en mikropkonometrisk modell. 1 denne model-
len har vi kvantifisert hvordan individers ar-
beidstilbud i form av yrkesdeltagelse og timer
tilbudt blir pavirket av beskatningen. Modellen
kan gi svar pd bl.a. fglgende spgrsmal:

- Vilen dempning av den formelle progressi-
viteten gi et gkt arbeidstilbud?

- Hvis ja, vil gkningen i arbeidstilbudet (dvs vil
gkningen i skattegrunnlaget) vare stor nok til
4 dekke skattetapet av lavere skattesatser?

- Vil en dempning av den formelle progressi-
viteten fgre til en mer ulik fordeling av inn-
tekter etter skatt, ndr vi ogsa tar hensyn til at
skattene pévirker stgrrelsen pa og fordelingen
av bruttoinntektene?

Vi skal bare ta opp det siste spgrsmélet. De to
forste spgrsmalene er behandlet i Dagsvik et al.
(1988) hvor det vises at svaret pd det forste
spprmadlet er ja og pd det andre nei.

Den estimerte modellen har bare gyldighet for
ektepar hvorkonaermellom 27 0g 66 arog hvor

en eller begge av ektefellene er lpnnstakere.
Modellen er estimert pd grunnlag av individu-
elleinntekts- og levekdrsdata for 1979. I model-
len er Ignnsnivdene de samme uansett hva som
skjer med arbeidstilbudet og det forutsettes at
et eventuelt gkt arbeidstilbud lar seg realisere i
markedet. Modellen er derfor en rendyrket til-
budsmodell. Det er fremdeles et stykke frem i
tid for en har tilgjengelig en mikrogkonomet-
risk likevektsmodell i Norge. Selv om lgnnsni-
véene kan endre seg som fglge av endringer i
arbeidstilbudet, sa trenger ikke de relative lgn-
ningene 4 endre seg. En rendyrket tilbudsmo-
dell trenger dermed ikke 4 gi feilaktige anslag
pé fordelingsvirkninger.

I tabell 2 sammenlikner vi fordelingsvirkning-
ene av de faktiske skattereglene i 1979 med to
alternative skattesystem. I det ene systemet
gker vi skatt pa bruttoinntekter fra 5 til 15 pro-
sent samtidig som vi senker skatt pd nettoinn-
tekter slik at skatteprovenyet blir uendret.
Dette alternativet, kalt alternativ 2, har en til-
svarende profil som dagens skatteregler. I alter-
nativ 3 blir de faktiske skattene erstattet med en
flat skatt pa bruttoinntekt (proporsjonal beskat-
ning). Alle kapitalinntekter er skattefrie, mens
ingen kapitalutgifter (renteutgifter m.m.) er fra-
dragsberettiget. Nettoskattesatsene i alternativ
2 og bruttoskattesatsene i alternativ 3 blir bes-
temt slik at det offentliges inntekter er uendret.
Utregningen av disse satsene skjer ved hjelp av
modellen og vi har derfor tatt hensyn til

virkningene av endringene i skattereglene pdin-
dividenes arbeidstilbud nér vi har regnet ut de
nye skattesatsene. Resultatene av skatteekspe-
rimentene viser at vi under altemnativ 2 m4 re-
dusere alle nettoskattene med 55 prosent, mens
den flate bruttoskattesatsen under alternativ 3
ma vare 25 prosent.

Ved overgang fra 1979-reglene til altemativ 2
skjer det en dempning av den formelle progres-
siviteten, mens alternativ 3 opphever progressi-
viteten helt ved bare 4 inneholde en flat

" bruttoskatt. Spgrsmadlet er om disse progressi-

vitetsdempende skatteendringene giren vesent-
lig skjevere fordeling av inntekt etter skatt enn
de faktiske skattereglene i 1979.

Hyvis svaret er nei, kan det vaere betydelige sam-
funnsgkonomiske gevinster ved & g4 over til et
system med flat skatt pd bruttoinntekt. Disse
gevinstene er av to slag. For det fgrste vil et slikt
enklere system gi ferre smutthull og mindre
grunn til samfunnsunyttige skattetilpasninger.
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Tabell 2.

1. 1979-regler

2. @gkning i bruttoskatten fra
5 til 15 prosent og sam-
tidig redusere nettoskatten
slik at skatteprovenyet (
blir uendret**

3. Flat bruttoskatt.***

nivaet.

A-ulikhet* i fordelingen av bruttoinntekter og disponible
inntekter for lgnnstakerektepar under forskjellige skattesystem.

Brutto-
inntekt

—— o —— —— — ——— — ———— —————— o —

.0038)

Disponibel.  Progresjons-
inntekt grad
281 .234 83
(.008)
.274 .250 .91
(.008)
.264 .264 1.00
(.007)

.007)

* Standardavvik er gitt i parentes.

** Nettoskattene mitte reduseres med 55 prosent for at det offent-
liges skatteinntekter skulle vare uendret i forhold til 1979-

*x* T dette alternative skattesystemet er det ingen adgang til fradrag.
Skattesatsen er beregnet slik at det offentliges skatteinntekter
er uendret. Denne skattesatsen er beregnet til 25 prosent.

For det andre kan det gi bedre samsvar mellom
den avkastningen en gkt arbeidsinnsats gir in-
dividene og den avkastningen dette ekstra ar-
beidet gir samfunnet.

Tabell 2 gir ikke noe entydig svar pa spgrsma-
let. Forskjelleni estimatene pé ulikhetsmalet i
fordelingen av disponibel husholdsinntekt gir
riktignok en indikasjon p at en overgang til flat
beskatning pd bruttoinntekter gir en skjevere
fordeling av inntektene etter skatt (disponibel
inntekt). Men konfidensintervallene er nesten
overlappende. @vre grense i konfidensinterval-
let forulikhetsmélet ved de faktiske reglererlik
den nedre grensen for intervallet for ulikhets-
malet ved flat beskatning. Det er dermed statis-
tisk sett ikke grunnlag for & si at ulikheten i
fordelingen av disponible inntekter ville blitt
stgrre ved flat beskatning enn ved de faktiske
skattereglene i 1979.

Tabell 2 viser ogsd den viktigste drsaken til
dette kanskje noe overraskende resultatet:
Punktestimatene indikerer atenovergangtil flat
beskatning gir en jevnere fordeling av hus-
holdsinntekiene for skatt. Dette resultatet skyl-

des ikke endringer iindividuelle timelgnns-
satser, som antas 4 vere uendret i vére skatte-
eksperiment, men endringer i yrkesdeltakelse
og tilbudte arbeidstimer. S vidt vi vet er dette
et nytt funn i norske analyser av skatt, arbeids-
tilbud og inntektsfordeling.

Det er interessant 4 merke seg at dette funnet er
forenlig med at den faktiske progressiviteten
dempes klart ved overgang til en flat beskat-
ning. Pr. definisjon er progressivitetsmalet lik 1
ved flat beskatning av bruttoinntekter. For den
gruppen av hushold vi har foretatt beregning-
ene for i 1979 var den faktiske progresjonsgra-
denlik 0.83. Det vil si at for gitte bruttoinntekter

“gaskattenei 1979 enreduksjoni ulikheten i for-

delingen av inntekter med 17 prosent. En flat
skatt gir pr. definisjon ingen reduksjon, likevel
er ikke fordelingen av disponible husholdsinn-
tekter vesentlig skjevere ved flatbeskatning enn
ved de skattereglene vi faktisk haddei 1979. Ar-
saken er den jevnere fordelingen av husholde-
nes inntekter fgr skatt. Dette viser at det er
viktig 4 ta hensyn til de indirekte virkningene
av skattene i diskusjonen av skattenes forde-
lingsegenskaper.
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Den internasjonale konjunkturutviklingen siden 1982:

Er konjunkturbevegelsene undervurdert?

Per Richard Johansen

Det intemnasjonale konjunkturbildet har endret
seg betydelig i lgpet av de siste to irene. Ikke
bare ble produksjonsveksten for industrilande-
nelangtsterkere i 1988 enndetbl.a. OECD had-
de ventet, men ogsd produksjonstallene for
1987 er blitt oppjustert etter hvert som ny sta-
tistikk har kommet til.

Til tross for at de nye tallene viser klart sterke-
re svingningeri produksjonsveksten siden 1982
enn tidligere lagt til grunn, har en i OECD og
andre internasjonale prognoseinstitutter fortsatt
4 se pd utviklingen i denne perioden som en
sammenhengende, moderat konjunkturopp-
gang. En slik beskrivelse stdr imidlertid i sterk
kontrast til utviklingen i den tradisjonelle nor-
ske varecksporten, som i perioden har vist kla-
re sykliske forlgp. Ogsd den generelle
utvik-

lingen i de intemasjonale rdvaremarkedene sy-
nes & peke mot et langt klarere underliggende
konjunkturforlgp enn det mange har lagt til
grunn.

I denne artikkelen presenteres noen argumenter
" foratden interasjonale konjunkturutviklingen
siden 1982 egentlig har vert sammensatt av to
tradisjonelle konjunkturbglger, der den fgrste
bplgen nidde toppen i begynnelsen av 1985 og
den andre bglgen satte inn fra et bunnpunkt mot
slutten av 1986. Et slikt forlgp kan blant annet
forklare hvorfor oljeprisfallet i 1986 - og tildels
aksjekursfallet hgsten 1987 - tilsynelatende
ikke ga sd sterke utslag for internasjonal gkon-
omi som det en forventet ut fra modellbaserte
beregninger. Et slikt forlgp vil ha konsekvenser
for hvordan en bgr vurdere utsiktene for inter-
nasjonal gkonomi og tradisjonell norsk vareek-
sport de nermeste drene

Vekstanslagene betydelig revidert over tid.

1 OECD:s halvérsrapport fra desember 1988 ble
den samlede veksten for 1987 anslatt til 3,6 pro-
sent og for 1988 til om lag 4 prosent. For USA
og OECD-omrédet under ett ble dermed BNP-
veksten i 1988 den sterkeste siden 1984, mens
en for Vest-Europa m4 helt tilbake til 1976 for
4 finne like sterk samlet produksjonsvekst.

De nye anslagene for 1987 og 1988 inneb&rer
at produksjonen i OECD-omradet de siste seks
drene nd viser et langt klarere konjunkturforlgp
enn tidligere antatt, slik det framgar av figur 1.
Fra konjunkturbunnen rundt arskiftet 1982/83
var produksjonsveksten tiltakende fram til va-
ren 1984. Deretter avtok veksten gradvis fram
til hgsten 1986, for s 4 ta seg opp igjen gjen-
nom 1987. Gjennom 1988 har veksten pany vist
en noe svakere tendens, blant annet som fglge
av tgrkeni USA.

Allerede hgsten 1985 forutsé OECD mulighe-
ten for en lavere veksttakt i samlet produksjon
gjennom 1986. Men til tross for at konjunktur-
oppgangen da hadde vart i ner tre ar, noe som
erioverkant avdennormale lengden paen opp-
gangsperiode, ble dette ikke utlagt som noen
egentlig konjunktumedgang. Og det kraftige
fallet i oljeprisene i 1. kvartal 1986 fgrte til at
anslagene for bide 1986 og 1987 raskt ble kraf-
tig oppjustert. :

Da det gjennom det pafglgende dret syntes som
om de positive virkningene pa produksjonen
uteble, i den forstand at veksttakten fortsatt
holdt seg lav, ble imidlertid ogsa forventning-
ene til framtidig vekst gradvis nedjustert. S4
sent som viren 1987 la OECD siledes til grunn
at veksten gjennom 1987 og 1988 ville holde
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segpd21/4-21/2 prosent,dvs. om lag pd 1986-
nivéet, se figur 2.

I ettertid har det vist seg at de anslagene OECD
la til grunn for 1987 klart undervurderte den
faktiske veksten i OECD-omridet. Som det
framgar av figur 2 ble produksjonsanslagene
gradvis oppjustert, fgrst moderat og bare for
1987 og deretter kraftigere og ogsa for 1988 og
1989. Ikke bare prognosene, men 0gsa anslage-
ne for tilbakelagte perioder (markert som hel-
trukne linjer i figur 2) er i hovedsak blitt
oppjustert, dvs. at oppjusteringene stadig har
ligget p etterskudd i forhold til den faktiske ut-
viklingen.

Til tross for de betydelige skiftene fra &rtil 4r i
synet pd hvor sterk veksten i industrilandene
ville bli eller faktisk hadde vart, hareni OECD
og andre internasjonale prognoseinstitutter sta-
dig holdt fast p at utviklingen i industrilande-
ne siden 1982 ma forstds som en uvanlig
langvarig, men moderat konjunkturoppgang.
Blant annet i lys av de nye, sterkere vekstansla-
gene for 1987 og 1988, er det imidlertid grunn
til 4 spgrre om en ikke nd stir overfor en ny, tra-
disjonell konjunkturbglge med bunnpunkt
rundt &rskiftet 1986/87.

Utviklingen i industriproduksjonen, som til
vanlig er den mest konjunkturfglsomme delen
av samlet produksjon, og der en har manedlige
oppgaver, kan belyse dette nermere.

Utviklingen i industrilandenes industripro-
duksjon

Samlet industriproduksjon i OECD-omradet
(med innlagt trend) og avviket mellom den fak-
tiske produksjonen (glattet) og trenden er vist i
figur 3a og 3b. P4 de tidspunktene der dette av-
viket er stgrst i tallverdi har konjunkturbglgen
sine topp- og bunnpunkter. P4 disse punktene
er den faktiske kurven parallell med trenden,
dvs. at produksjonsveksten erlik den trendmes-
sige veksten. Siden trenden ikke kan fastlegges
sikkert mot slutten av serien fordi den vil av-
henge av framtidige verdier for faktisk produk-
sjon, blir ogsd bestemmelsen av eventuelle
konjunkturomslag mot slutten av serien uklar.

Bedgmt pa det ndvarende tidspunkt synes sam-
let industriproduksjon i OECD-omridet 4 ha
passert et toppunkt tidlig i 1. kvartal 1985 og et
bunnpunkt midt i 4. kvartal 1986, dvs. ner 16
kvartaler etter forrige bunnpunkt. Dette tilsva-

rer om lag den gjennomsnittlige lengden pd
konjunkturbglgene i USA og Vest-Europai ett-
erkrigstiden. Som det framgar av figurene er ut-
slagene rundt trenden sm4 sammenlignet med
de store utslagene i de nermest foregdende kon-
junkturbglgene, men de er ikke vesentlig min-
dre enn for de gvrige konjunkturbglgene i
etterkrigstiden.

Ser en pa utviklingen i USA og Vest-Europa
hver for seg finner en i den aktuelle perioden et
toppunkt for USA, men forgvrig ingen klare
topp- eller bunnpunkter. Dette kan imidlertid
skyldes vanskelighetene med trendfastsettel-
sen. Dersom det har vert en slik bglge i OECD-
omridet som nevnt foran, synes det som om
industriproduksjonen i USA ma ha passert et
toppunkt i 3. kvartal 1984 og i Vest-Europa vel
et halvt 4r senere og at bunnpunktene deretter
ble nddd om lag samtidig for USA og Vest-Eu-
ropai 4. kvartal 1986.

Utviklingen i den norske vareeksporten

Den tradisjonelle norske vareeksporten er i stor
grad dominert av rdvarer og halvfabrikata som
inngdr som vareinnsats i industrien pa vare ek-
sportmarkeder og i noen grad ogsa av investe-
ringsvarer. Den mest konjunkturfglsomme
delen av denne vareeksporten - metaller, trefo-
redlingsprodukter og kjemiske rdvarer - bestar
av produkter som leveres fra gruppen utekon-
kurrerende industri. Utviklingen i eksportvolu-
met for denne varegruppen, viser at en gkning
i eksportvolumet fra slutten av 1982 ble snudd
til en nedgang gjennom 1985 og det meste av
det etterfplgende dret. En ny oppgang satte de-
retter inn fra slutten av 1986, og denne opp-
gangen holdt seg helt fram til hgsten 1988.

Detunderliggende konjunkturforigpet bak den-
ne utviklingen framgar av figur 4, som viser av-
viket mellom det faktiske eksportvolumet
(glattet) og trenden. Bunnpunktet i 1982 synes
4 ha blitt passert midt i andre halvar, vel 2 mi-
neder fgr samlet industriproduksjon i OECD-

‘omrddet. Eksporten passerte deretter en

"to-puklet" konjunkturtopp rundt siste halvdel
av 1984, nzrmere bestemt pd forsommeren
1984 og arskiftet 1984/85. Dette var henholds-
vis nzr 1 og vel 2 kvartaler fgr de eventuelle
toppene i industriproduksjenen for henholdsvis
USA og Vest-Europa. Eksporten nddde videre
et klart bunnpunkt midt i andre halvar 1986,
dvs. ner 2 kvartaler fgr den eventuelle bunnen
i industriproduksjonen i OECD-omradet.
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FIGUR 1. BNP-VEKST FOR OECD-OMRADET FIGLR 2. BNP-VEKSTANSLAG FOR OECD-OMRADET
Prosentuis vekst fra foregdende kvartal. OECDs halvirsanslag over tid. Prosentuis vekst
Sesongjustert, irlig rate. fra forrige haludr, sesongjustert, irlig rate.
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Tidligere studier av norsk vareeksgort, se Wet-
tergreen (1978), har vist klar samvariasjon mel-
lom konjunkturomslagene for den norske
vareeksporten og produksjonutviklingen inter-
nasjonalt. Basert pA data helt tilbake til midten
av 50-4rene fant Wettergreen atden tradisjonel-
le vareeksporten viste konjunkturmessig sam-
menfall med industriproduksjonen i
Vest-Europa med en ledelse pa nettopp 2 kvar-
taler. Utviklingen i den norske vareeksporten i
arene etter 1982 underbygger dermed antakel-
sen om at den internasjonale konjunkturutvi-
klingen siden 1982 har vart sammensatt av to
tradisjonelle konjunkturbglger.

N4 finnes det utvilsomt andre faktorer som kan
ha bidratt til at norsk vareeksport kan ha vist et
slikt forlgp, uavhengig av den internasjonale
konjunkturutviklingen. Det kan f.eks. vere at
den sterke innenlandske konjunkturoppgangen
i norsk gkonomi fra slutten av 1984 og fram til
midten av 1986 1a beslag pa s store ressurser
og etter hvert fgrte til en slik konstnadsvekst at
industriens eksportmuligheterble redusert. Den
store devalueringen av norske kroneri mai 1986
kan ha bidratt til 4 snu denne utviklingen, selv
om bide den foregdende og den etterfglgende
pris- og lgnnsveksten (herunder virkningen av
arbeidstidsforkortelsen) bidro til at effekten
neppe var stor. Imidlertid bidro omslaget i den
innenlandske etterspgrselen og det forutgiende
oppsvinget i industriinvesteringene til 4 skape
ny ledig kapasitet, som dermed kunne rettes inn
mot eksportmarkedet.

Ser vi pa utviklingen for den delen av norsk va-
reeksport som inneholder de mest konjunktur-
fplsomme rdvarene og halvfabrikataene, finner
vi imidlertid at det sykliske forlgpet som er be-
skrevet ovenforermest utpreget for nettopp dis-
se varene. Serlig gjelder det nedgangen
giennom 1985 og 1986. Okte leveranser til
hjemmemarkedet kan ikke forklare denne ned-
gangen, idet ogs4 produksjonen og kapasitets-
utnyttelsen gikk ned. Oppsvinget fra slutten av
1986 kan dermed heller ikke uten videre forkla-
res ved at ny kapasitet kom til. Dette er dessu-
ten varer som er lite arbeidsintensive og sterkt
kapitalintensive i produksjonen, noe som skul-
le tilsi at de ikke i s®rlig grad skulle bli pavir-
ket av kortsiktig kostnadsvekst og tilstramming
pa arbeidsmarkedet i Norge. Dette underbygger
antakelsen om at utviklingen ikke ble styrt av
tilbudssideforhold i den norske eksportindustri-
en, men av allmenne trekk ved den internasjo-
nale etterspgrselsutviklingen.

Utviklingen pd radvaremarkedene

Det internasjonale konjunkturforlppet som er
antydet ovenfor vil ikke bare forklare vende-
punktene i den norske eksporten, men vil ogsé
forklare at den mest konjunkturfglsomme delen
av den norske eksporten har vist sterkerc sving-
ninger enn det som fglger av den generelle mar-
kedsveksten og endringen i norske bedrifters
konkurranseevne i denne perioden. Det er nem-
lig antatt at konjunkturomslagene internasjo-
nalt gir sammen med sterke lagerbevegelser for
slike varer, som bidrar til 4 forsterke konjunk-
turutslagene for denne delen av den norske ek-
sporten (det er blant annet derfor de betegnes
som s&rlig konjunkturfglsomme). Om vi ser p&
lagerendringstallene for OECD-landenei altet-
ter 1982, finner vi nettopp tendenser til slike en-
dringer i de samlede varelagrene rundt de
nevnte konjunkturvendepunktene for industri-
produksjonen. Det finnes imidlertid ikke data
som splitter disse tallene i lager av innsatsava-
rer og ferdigvarer i bedriftene.

Omslaget i lagerbevegelsene for de konjunktur-
fglsomme varene er basert pa skiftet i kjgper-
bedriftenes forventninger om framtidig
etterspgrselsutvikling for sine produkter. Nar
bedriftene merker tendenser til gkt etterspgrsel
etter sine egne produkter, setter de igang med &
gke lagrene av innsatsprodukter, for 4 sikre at
de kan mgte den gkte etterspgrselen. Om om-
slaget er allment, dvs. representerer et konjunk-
turomslag, vil det vere mange bedrifter som
handler pd samme maéte. Dermed vil omsetning-
en av slike varer gke merkbart. Dette vil i sin
tur trekke prisene opp, noe som vil bli forster-
ket av at bedriftene vil gke sin etterspgrsel ut
over hva de har behov for pa kort sikt, for pd
den maten 4 komme framtidig prisvekst i for-
kjgpet.

En slik gkning i de internasjonale prisene pd in-
dustrirdvarer som fulgte bdde konjunkturom-
slageti 1978 og 1982, finner vi ogs igjen etter
det antatte omslaget i slutten 1986. Prisgkning-
enmaltidollar var vesentlig lavere etter omsla-
geti 1982 enn etter de to andre omslagene, men
dette henger blant annet sammen med den uli-
ke utviklingen i dollarkursen i disse periodene.
Dessuten var denunderliggende etterspgrselsg-
kningen etter slike varer relativt svak i den kon-
junkturoppgangen som satte inn i 1982.

Det svake rdvaremarkedet i forste halvdel av
1980-4rene forte til omfattende rasjonalisering-
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1988. 1/4-brgker er avrundet til

TABELL 1. KORREKSJON AV BNP-VEKSTANSLAG FOR INDUSTRILANDENE

FOR ENDRINGENE I OLJEPRISEN
Oljeprisendring 1984 1985 1986 1987 1988 1989 1990
-12,4 dollar i 1986:
alternativ 1 1,1 0,7 0,5
alternativ 2 1,4 0,9
+ 3 dollar i 1987 -0,3 -0,2 -0,1
- 3,5 dollar i 1988 0,3 0,2 0,1
-1 dollar i 1989 0,1 0,1
Samlet virkning:
alternativ 1 1,1 0,4 0,6 0,2 0,2
alternativ 2 1,1 1,0 0,2 0,2
TABELL 2. KORREKSJON AV OECDs BNP-VEKSTANSLAG FOR INDUSTRI-
LANDENE FOR ENDRINGENE I OLJEPRISEN 1)

1984 1985 1986 1987 1988 1989 1990

Faktisk/anslitt BNP-vekst 4,9 3,4 2,7 3,3 4,0 3,3 2,8
Korrigert BNP-vekst
alternativ 1: 4,9 3,4 1,6 2,8 3,4 3,1 2,6
alternativ 2: 4,9 3,4 2,7 2,2 3,0 3,1 2,6

1) BNP-anslagene er fra OECD Economic Outlook fra desember

nermeste desimal.

er og kapasitetsreduksjoner hos rdvareprodu-
sentene. Den gkte etterspgrselen som fulgte av
produksjonsoppsvinget fra slutten av 1986 falt
derfor sammen med lav produksjonskapasitet
og megetlave lagerbeholdninger ogsa hos leve-
randgrene, noe som bidro til 4 forsterke <ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>